СТАНОВИЩЕ
По поставените въпроси във връзка с отчитане натовареността на съдиите в писма от Военен съд – Сливен и Районен съд – Котел
1. По въпроса за отчитане натовареността на съдия, командирован в друг съд за разглеждане на конкретно дело поради невъзможност да се сформира друг  състав за разглеждането му

Такава възможност е предвидена за всички съдилища, не само за военните, като отчитането на натовареността за разглеждане на конкретното дело следва да се отчита по същия начин, както при разглеждане на останалите дела. Би следвало командированият съдия да се включи в СИНС за съответния съд,в който е командирован, като му се създаде профил, каквато техническа пречка смятам, че не съществува, съответно ако е командирован само като член на съдебен състав, да се въведе тази допълнителна дейност по съответното приложение, а ако е и докладчик – следва да бъде въведен като такъв по съответното дело в СИНС

2. [bookmark: _GoBack]Подкрепяме становището на колегите Славкова, Терзийска и Роглева по въпроса за отчитане на натовареността в случаите, в които  административна длъжност не е заета, а се изпълнява временно, на съответния съдия да се въвеждат в профила дейностите за административен ръководител, както и да се предвиди техническа възможност да се отчита изпълнението на тези дейности за част от годината

3. По въпросите относно съобразяване времето за пътуване и времето за дежурство при отчитане на натовареността на съдии

Времето за пътуване и „на разположение“ при дежурство не следва да се отчитат като натовареност за разглеждане на дела, тъй като не представляват по същество такава дейност, макар и да са свързани с нея. Доколкото времето е част от работното, но през него не се разглеждат дела, то и няма основание да се компенсира по някакъв начин, а в случаите, в които се касае за време за пътуване и на разположение за дежурство извън работното време, би следвало да се осигури финансова компенсация или компенсация чрез почивка, което е извън приложението на ПОНС.
4.  По въпроса относно приложение на измененията в ПОНС към вече приключили преди това дела.
Правилата не дават нормативно основание за такова приложение, но от друга страна в частта относно променените стойности на коефициенти технически те вече са коригирани в СИНС от разработчика за всички дела, поради което и би следвало и по отношение на коригиращите коефициенти да се действа по същия начин. Ако няма възможност за изменение на правилата, да се дадат изрични указания в тази връзка. Уместно е при следващи изменения на правилата, изрично да се урежда въпроса относно приложението им по време.
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