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ПЪЛЕН СТЕНОГРАФСКИ ПРОТОКОЛ № 33 

ОТ ДИСТАНЦИОННОТО ЗАСЕДАНИЕ ЧРЕЗ 

ВИДЕОКОНФЕРЕНТНА ВРЪЗКА 

НА ПЛЕНУМА НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, 

ПРОВЕДЕНО НА 17 НОЕМВРИ 2022 г. 

 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛСТВАЩИ: Галина Захарова – председател на 

Върховния касационен съд, Боян Магдалинчев – 

представлавящ  Висшия съдебен съвет 

 

ОТСЪСТВАТ: Гергана Мутафова, Иван Гешев, Калина 

Чапкънова, Олга Керелска, Светлана Бошнакова 

 

/На заседанието присъства Теодора Точкова – главен 

инспектор на Инспектората към ВСС/ 

 

/На заседанието присъства Тихомир Димитров – главен 

секретар на Висшия съдебен съвет/ 

 

/Откриване на заседанието – 9,32 ч./ 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Здравейте, колеги! 14 човека сме 

към настоящия момент, така че можем да започнем. 

Откривам заседанието на Пленума на ВСС. Постъпили 

са предложения за включване в дневния ред на заседанието на 

допълнителни точки от комисия „Бюджет и финанси“. Ще докладва 

г-н Кузманов. 

ГЕОРГИ КУЗМАНОВ: Всички точки ще ги докладвам аз. 
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ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Добре. За допълнителните точки 

специален доклад? 

ГЕОРГИ КУЗМАНОВ: Няма да има специален доклад, те 

са в дневния ред, запознати са колегите. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Добре. Да гласуваме тогава за 

включване на допълнителните точки в дневния ред. Който е „за“, 

моля да гласува. Всички „за“. 

 

/След проведеното гласуване с вдигане на ръка/ 

По внесените допълнения и на основание 

последвалите разисквания по дневния ред 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

І. ВКЛЮЧВА в дневния ред следните допълнителни 

точки: 

 

27. Проект на решение за корекции по бюджетите на 

органите на съдебната власт за 2022 г. 

Внася: Комисия „Бюджет и финанси“  

 

28. Проект на решение по предложение на главния 

секретар на ВСС за отпускане на еднократна помощ от 

централизираните средства на фонд СБКО на Димитър Кирилов 

Главинов – системен администратор в отдел „Информационно 

обслужване“, дирекция „ИТСС“ в АВСС. 

Внася: Комисия „Бюджет и финанси“  
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ГАЛИНА ЗАХАРОВА: По точка 1 от дневния ред. 15 

човека сме вече. По точка 1 и 2 ако позволите, колеги, ще ви ги 

докладвам аз едновременно. 

Първо: Проект за решение за оптимизиране на щатната 

численост на Административен съд – Пловдив. Предложението е да 

се съкрати, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ една свободна 

длъжност „съдия“ в Районен съд Ямбол, считано от датата на 

вземане на решението. И да се разкрие, на основание чл. 30, ал. 2, 

т. 8 от ЗСВ една щатна длъжност „съдия“ в Административен съд – 

Пловдив, считано от датата на вземане на решението.  

Съображения желае ли някой да изложи? Не виждам. 

По втората точка. 16 човека сме вече с г-н Чолаков. 

По втората точка от дневния ред, колеги, кой ще я 

докладва от Прокурорска колегия? 

Заповядайте! 

ОГНЯН ДАМЯНОВ: Първа няма ли да я гласуваме? 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Ако искате да ги гласуваме двете 

заедно. 

ОГНЯН ДАМЯНОВ: Прокурорската колегия предлага 

следните два диспозитива: Съкращава, на основание чл. 30, ал. 2, т. 

8 от ЗСВ щатната численост на Районна прокуратура – Стара 

Загора с една свободна длъжност „прокурор“, считано от датата на 

вземане на решението. И разкрива, на същото основание, една 

щатна длъжност „прокурор“ в Окръжна прокуратура – Стара Загора, 

също считано от датата на вземане на решението. Проведена е 

съгласувателната процедура, налице е съгласие и на двамата 

административни ръководители. 

Благодаря ви. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Благодаря Ви. 
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Съображения по докладът не виждам. Колеги, предлагам 

ви да гласуваме огласените предложения от Съдийска колегия на 

ВСС, респективно от Прокурорската колегия. Който е „за“, моля да 

гласува. /брои гласовете/ Всички „за“, „против“ няма. 

 

ПО ДНЕВНИЯ РЕД 

 

/След проведеното гласуване с вдигане на ръка анблок 

по т. 1 и т. 2/ 

1. ОТНОСНО: Оптимизиране щатната численост на 

Административен съд - Пловдив 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

1.1. СЪКРАЩАВА, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от 

ЗСВ, 1 (една) свободна длъжност „съдия“ в Районен съд - Ямбол, 

считано от датата на вземане на решението. 

1.2. РАЗКРИВА, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, 1 

(една) щатна длъжност „съдия“ в Административен съд - Пловдив, 

считано от датата на вземане на решението. 

 

2. ОТНОСНО: Оптимизиране щатната численост на 

Окръжна прокуратура – Стара Загора 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

2.1. СЪКРАЩАВА, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от 

ЗСВ, щатната численост на Районна прокуратура - Стара Загора с 1 

(една) свободна длъжност „прокурор“, считано от датата на вземане 

на решението. 
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2.2. РАЗКРИВА, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, 1 

(една) щатна длъжност „прокурор“ в Окръжна прокуратура - Стара 

Загора, считано от датата на вземане на решението. 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Г-н Кузманов. 

ГЕОРГИ КУЗМАНОВ: Благодаря, г-жо председател. Ще 

докладвам точките, всичките групово, ако има въпроси ще се 

обсъждат впоследствие. 

Точка 3: Предложение от комисия „Бюджет и финанси“ 

относно промяната по бюджета на съдебната власт за 2022 г . и 

бюджета на Министерство на културата, на основание чл. 110, ал. 4 

от Закона за публичните финанси. Решението на Пленума, което се 

предлага е за увеличаване разходите по бюджета на съдебната 

власт общо със 167 121 лв., които са прехвърлят от бюджета на 

Министерство на културата, увеличава се бюджета на Върховния 

административен съд със 167 121 лв. по §  10 „Издръжка“, на 

основание чл. 110, ал. 4 от Закона за публичните финанси. 

Промяната се извършва във връзка с предоставен трансфер от 

Министерство на културата по бюджета на съдебната власт по 

сключен договор за авариен ремонт за подмяна на улуци и 

водосточни тръби на сграда на Върховния административен съд. 

Точка 4 – отново корекция на бюджета на ВСС и 

Прокуратурата на Република България. ВСС дава съгласие за 

корекция на бюджета на ВСС и Прокуратура на Република България 

за 2022 г., с цел осигуряване на средства за изплащане на 

обезщетения по Закона за отговорността на държавата и общините 

за вреди, както следва: Намалява § 52-00 „Придобиване на ДМА“ на 

ВСС с 1 000 000 лв. и увеличава § 10-00 „Издръжка“ на Прокуратура 

на Република България с 1 000 000 лв. 
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Точка 5 – относно корекция по бюджета на 

Административен съд – София-град за 2022 г,, като ВСС дава 

съгласие за корекция по бюджета за 2022 г. на Административен 

съд – София-град по § 02-00 „Други възнаграждения и плащания на 

персонала“ в размер на 22 000 лв., с цел осигуряване на средства 

за изплащане на СБКО до края на 2022 г. на 18 съдии и съдебни 

служители, преминали от Апелативен специализиран наказателен 

съд и Специализиран наказателен съд в Административен съд – 

София-град. Средствата в размер на 22 000 лв. са за сметка на 

неразпределения резерв по § 02-00 „Други възнаграждения и 

плащания на персонала“ по бюджета на съдебната власт за 2022 г. 

Точка 6 е относно искане на административния 

ръководител на Окръжен съд – гр. Пазарджик за осигуряване на 

средства за изготвяне на документация за провеждане на 

обществена поръчка по ЗОП. Решението на ВСС е да даде 

съгласие за увеличаване на бюджета за 2022 г. на Окръжен съд – 

гр. Пазарджик по § 10-00 „Издръжка“ с 2 500 лв., с цел осигуряване 

на средства за изготвяне на документация за провеждане на 

обществена поръчка по ЗОП за обзавеждане – корпусна и мека 

мебел за работните кабинети на магистратите.  

Точка 7 – относно промяна на бюджета на съдебната 

власт за 2022 г. и бюджета на Министерство на труда и социалната 

политика, на основание чл. 110, ал. 4 от Закона за публичните 

финанси. Пленумът на ВСС, на основание чл. 110, ал. 4 от Закона 

за публичните финанси, във връзка с раздел 9 от указание ДР 

2/22.03.2022 г. на министъра на финансите за изпълнение на 

държавния бюджет и на сметките за средства от Европейския съюз 

за 2022 г. и съгласно писмо на министъра на финансите с изх. № 04-

13-261 от 2022 г . извършва промяна по бюджета на съдебната 
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власт за 2022 г., като увеличава разходите по бюджета на 

съдебната власт общо с 21 382 лв. по § 02-00 „Други 

възнаграждения и плащания на персонала“ във връзка с 

извършване на промени между бюджетите на съдебната власт и 

Министерство на труда и социалната политика, на основание чл. 

110, ал. 4 от Закона за публичните финанси и получени трансфери 

по програмите и мерките за заетост от Националния план за 

действие по заетостта за 2022 г. 

Точка 8 е относно искане от административния 

ръководител на Софийския районен съд за осигуряване на средства 

за изплащане на обезщетение по изпълнителен лист. Пленумът на 

ВСС дава съгласие за увеличаване на бюджета за 2022 г. на 

Софийския районен съд по § 10-00 „Издръжка“ в размер на 1 200 

лв., с цел осигуряване на средства за изплащане на предявено 

вземане по изпълнителен лист от 17.10.2022 г., с който Софийски 

районен съд е осъден да заплати на Анна Иванова Стоянова сумата 

от 1200 лв., преставляваща направените разноски пред две 

съдебни инстанции, заплатено адвокатско възнаграждение. Сумата 

от 1200 лв. са за сметка на неразпределения резерв по бюджета на 

съдебната власт по § 10-00 „Издръжка“. 

Точка 9 – относно искане от и.ф. административен 

ръководител на Районен съд – гр. Козлодуй, за осигуряване на 

средства за отстраняване на щети, във връзка с настъпило 

застрахователно събитие, като Пленума на ВСС дава съгласие за 

увеличаване на бюджета на Районен съд – гр. Козлодуй по § 

„Издръжка“ с 15 998 лв., с цел осигуряване на средства за 

отстраняване на щети във връзка с настъпило застрахователно 

събитие. 
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Точка 10 – относно искане от административния 

ръководител на Районен съд – гр. Гълъбово за осигуряване на 

средства за трудови възнаграждения и задължителни осигурителни 

вноски до края на годината. Пленумът дава съгласие за корекции по 

бюджета на ВСС и Районен съд – гр. Гълъбово за увеличаване на 

сметката със 65 447 лв., като дава съгласие за корекциите на 

бюджета на ВСС и Районен съд – гр. Гълъбово, с цел осигуряване 

на средства за задължителни осигурителни вноски до края на 

годината, както следва: Намалавя § 02-00 „Други възнаграждения и 

плащания на персонала“ на ВСС със 17 493 лв., увеличава § 05-00 

на Районен съд – гр. Гълъбово със същата сума. 

Точка 11 – относно корекция на бюджетите на органите 

на съдебната власт по § 10-00 „Издръжка“, поради недостиг на 

средства за текуща издръжка, като Пленума дава съгласие за 

корекции по бюджетите на ВСС и органи на съдебната власт за 

2022 г., с цел осигуряване на финансови средства за покриване на 

текущи разходи до края на годината, както следва: Намалява § 02-

00 „Други възнаграждения и плащания на персонала“ на ВСС с 

36 800 лв., увеличава § 10-00 съответно за Районен съд – гр. 

Мездра с 3 300 лв., Районен съд – гр. Стара Загора с 6 000 лв., 

Районен съд – гр. Русе с 11 000 лв., Районен съд – гр. Белоградчик 

с 6 500 лв., Апелативен съд – гр. Пловдив с 10 000 лв. 

Точка 12 – относно искане от административния 

ръководител на Апелативен съд – гр. София за осигуряване на 

средства за преработка на проект и изготвяне на нова 

количествено-стойностна сметка за обект: „СМР, гр. „Витоша“ 0 2, 

включващ фасади към вътрешните дворове, покрив на сградата, 

настилки на вътрешни дворове и проходи, и втори етаж на сградата, 

откъм ул. „Лавеле“, стаи на първи сутерен, откъм ул. „Алабин“ и 
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преустройство на две гаражни клетки в работни помещения, като 

решението е Пленумът да даде съгласие за корекции на бюджетите 

на ВСС и на Апелативен съд – гр. София за 2022 г., с цел 

осигуряване на необходимите средства, като намалява § 51-00 

„Основен ремонт на ДМА“ на ВСС с 4 200 лв. и съответно увеличава 

§ 51-00 „Основен ремонт на ДМА“ на Апелативен съд – гр. София с 

4 200 лв.  

Уведомява дирекция „Управление на собствеността на 

съдебната власт“, че средствата в размер на 4 200 лв. са за 

преработка по съответното искане, направено от председателя на 

съда. 

Точка 13 е относно искане от административния 

ръководител на Окръжен съд – гр. Разград за осигуряване на 

средства за изготвяне на комплексен доклад за съответствието на 

инвестиционен проект за обект: „Реконструкция и модернизация на 

съдебни зали и общи пространства“ на Окръжен съд – гр. Разград, 

като Пленума на ВСС дава съгласие за корекции по бюджетите, 

като съответно осигурява средства в размер на 3 000 лв. за 

изготвяне на комплексния доклад за съответствие. Намалява § 51-

00 на ВСС и увеличава § 51-00 на Окръжен съд – гр. Разград. 

Следващата точка 14 е относно искане от 

административния ръководител на Районен съд – гр. Сливница за 

осигуряване на средства за възлагане на услуга за изменение на 

КККР на гр. Сливница – отстраняване на непълноти и грешка в ПИ с 

идентификатор съответен, като Пленума на ВСС дава съгласие за 

увеличаване на бюджета на Районен съд – гр. Сливница със 720 лв. 

Средствата са за сметка на резерва за неотложни и непредвидени 

разходи по бюджета на съдебната власт за 2022 г. 
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Точка 15 е относно искане на и.ф. административен 

ръководител на Районен съд – гр. Димитровград за осигуряване на 

средства за тържествено отбелязване на 70-годишнината на съда, 

като Пленума дава съгласие за увеличаване на бюджета на 

Районен съд – гр. Димитровград с 2 500 лв., с цел осигуряване на 

средства за това тържествено отбелязване на 70-годишнината на 

съда. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Трябва да закрием заседанието за 

тези две точки – 16 и 17, и затова бих ви предложила да продължим 

с точка 18. 

ГЕОРГИ КУЗМАНОВ: Точка 18 е относно безвъзмездно 

предоставяне за управление на активи от ВСС на Районен съд – гр. 

Велико Търново, като Пленума дава съгласие, на основание чл. 28, 

ал. 3 от Закона за държавната собственост, във връзка с чл. 11 от 

Правилник за прилагане на Закона за държавната собственост, ВСС 

да предостави безвъзмездно за управление на Районен съд – гр. 

Велико Търново един брой рутер от наличностите на АВСС. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Ако искате и точка 27. 

ГЕОРГИ КУЗМАНОВА: Ще я докладвам направо и нея. 

Точка 27 е относно корекции по бюджетите на органите 

на съдебната власт за 2022 г., като Пленума на ВСС дава съгласие 

за извършване на корекции по бюджетите, съгласно Приложение 1, 

както следва: Намалява § 52-00 „Придобиване на ДМА“ на органи на 

съдебната власт, съгласно Приложение 1 с 913 451 лв., увеличава 

неразпределения резерв по бюджета на съдебната власст за 2022 г. 

по § 02-00 „Други възнаграждения и плащания на персонала“ с 

913 451 лв.  

Точка 3: „Придобиване на НДА“ на органи на съдебната 

власт, съгласно Приложение № 1 с 324 126 лв. 
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Точка 4: Увеличава неразпределения резерв по бюджета 

на съдебната власт за 2022 г. по § 10-00 „Издръжка“ с 324 126 лв. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Благодаря Ви, г-н Кузманов. 

Колеги, имате думата за становища и съображения по 

доклада на г-н Кузманов от т. 3 до т. 15, т. 18 и т. 27. Не виждам 

желаещи да вземат отношение. Тогава да пристъпим към гласуване 

от т. 3 до 15, т. 18 и т. 27. Който е „за“, моля да гласува. /брои 

гласовете/ - Всички сме „за“. /говорят помежду си/  

 

БЮДЖЕТ И ФИНАНСИ 

 

/След проведеното гласуване с вдигане на ръка анблок 

по т. т. 3-15, т. 18 и т. 27 

 

Корекции на бюджета на органите на съдебната 

власт за 2022 г. 

Дава съгласие 

 

3. ОТНОСНО: Промяна по бюджета на съдебната власт 

за 2022 г. и бюджета на Министерство на културата, на основание 

чл. 110, ал. 4 от Закона за публичните финанси 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

3.1. На основание чл. 110, ал. 4 и ал. 10 от Закона за 

публичните финанси, чл. 6, ал. 3 от ПМС № 31/17.03.2022 г. за 

изпълнението на държавния бюджет на РБългария за 2022 г., във 

връзка с предоставен трансфер от Министерство на културата по 
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бюджета на съдебната власт, по сключен договор № РД 11-05-

53/21.09.2022 г. за авариен ремонт за подмяна на улуци и 

водосточни тръби на сградата на Върховен административен съд, 

извършва промяна по бюджета на съдебната власт за 2022 г., както 

следва: 

 

I. УВЕЛИЧАВА РАЗХОДИТЕ 

ПО БЮДЖЕТА НА СЪДЕБНАТА ВЛАСТ 

ОБЩО СЪС                

167 121 лв. 

в т.ч. по показатели и подпоказатели, както следва: 

Текущи разходи        167 

121 лв.  

Издръжка и други текущи разходи       167 

121 лв. 

в т.ч. по органи на съдебната власт: 

по бюджета на Върховен административен съд  167 

121 лв. 

 

II. УВЕЛИЧАВА БЮДЖЕТНИТЕ 

ВЗАИМООТНОШЕНИЯ (ТРАНСФЕРИ) - НЕТО (+/-)  

ПО БЮДЖЕТА НА СЪДЕБНАТА ВЛАСТ СЪС           167 

121  лв. 

в т.ч. по показатели и подпоказатели, както следва: 

Трансфери между бюджети (нето)    167 

121 лв. 

- получени трансфери (+)     167 121 

лв. 
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III. УВЕЛИЧАВА МАКСИМАЛНИЯ РАЗМЕР НА  

АНГАЖИМЕНТИТЕ ЗА РАЗХОДИ, КОИТО  

МОГАТ ДА БЪДАТ ПОЕТИ ПРЕЗ 2022 г.  

ПО БЮДЖЕТА НА СЪДЕБНАТА ВЛАСТ СЪС         167 

121  лв. 

 

IV. УВЕЛИЧАВА МАКСИМАЛНИЯ РАЗМЕР НА НОВИТЕ 

ЗАДЪЛЖЕНИЯ ЗА РАЗХОДИ, КОИТО МОГАТ  

ДА БЪДАТ НАТРУПАНИ ПРЕЗ 2022 г.  

ПО БЮДЖЕТА НА СЪДЕБНАТА ВЛАСТ СЪС          167 

121 лв. 

 

3.2. УВЕЛИЧАВА бюджета на Върховен 

административен съд със 167 121 лв. по § 10-00 „Издръжка”, на 

основание чл. 110, ал. 4 от Закона за публичните финанси. 

Промяната се извършва във връзка с предоставен трансфер от 

Министерство на културата по бюджета на съдебната власт по 

сключен договор № РД 11-05-53/21.09.2022 г. за авариен ремонт за 

подмяна на улуци и водосточни тръби на сградата на Върховен 

административен съд.  

 

 
4. ОТНОСНО: Корекции по бюджетите на Висш съдебен 

съвет и Прокуратура на Република България за 2022 г. 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за корекции по бюджета на Висш 

съдебен съвет и Прокуратура на Република България за 2022 г. с 

цел осигуряване на средства за изплащане на обезщетения по 
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Закона за отговорността на държавата и общините за вреди, както 

следва: 

4.1. НАМАЛЯВА § 52-00 „Придобиване на ДМА“ на Висш 

съдебен съвет с 1 000 000 лв. 

4.2. УВЕЛИЧАВА § 10-00 „Издръжка“ на Прокуратура на 

Република България с 1 000 000 лв. 

 
 

5. ОТНОСНО: Корекция по бюджета на Административен 

съд София – град за 2022 г. 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за корекция по бюджета за 2022 г. на  

Административен съд София – град по § 02-00 „Други 

възнаграждения и плащания на персонала” в размер на 22 000 лв. с 

цел осигуряване на средства за изплащане на СБКО до края на 

2022 г. на 18 съдии и съдебни служители преминали от Апелативен 

специализиран наказателен съд и Специализиран наказателен съд 

в Административен съд София - град.  

Средствата в размер на 22 000 лв. са за сметка на 

неразпределения резерв по § 02-00 „Други възнаграждения и 

плащания на персонала” по бюджета на съдебната власт за 2022 г. 

 
 

6. ОТНОСНО: Искане от административния ръководител 

на Окръжен съд гр. Пазарджик за осигуряване на средства за 
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изготвяне на документация за провеждане на обществена поръчка 

по ЗОП 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за увеличение на бюджета за 2022 г. 

на Окръжен съд гр. Пазарджик по § 10-00 „Издръжка” с 2 500 лв. с 

цел осигуряване на средства за изготвяне на документация за 

провеждане на обществена поръчка по ЗОП за обзавеждане – 

корпусна и мека мебел на работните кабинети на магистратите. 

Средствата са за сметка на резерва за неотложни и 

непредвидени разходи по бюджета на съдебната власт за 2022 г. 

 
 

7. ОТНОСНО: Промяна по бюджета на съдебната власт 

за 2022 г. и бюджета на Министерство на труда и социалната 

политика, на основание чл. 110, ал. 4 от Закона за публичните 

финанси 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

7.1. На основание чл. 110, ал. 4 от Закона за публичните 

финанси и чл. 77, ал. 5, т. 6 от ЗДБРБ за 2022 г., във връзка с 

Раздел IX. от указания ДР2/22.03.2022 г. на министъра на 

финансите за изпълнението на държавния бюджет и на сметките за 

средства от Европейския съюз за 2022 г. и съгласно писмо на 

министъра на финансите с изх. № 04-13-261/01.11.2022 г. (вх. № 
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ВСС – 14049/01.11.2022 г.), извършва промяна по бюджета на 

съдебната власт за 2022 г., както следва: 

 
I. УВЕЛИЧАВА РАЗХОДИТЕ 

ПО БЮДЖЕТА НА СЪДЕБНАТА ВЛАСТ 

ОБЩО С         21 382 

лв. 

в т.ч. по показатели и подпоказатели, както следва: 

Текущи разходи          21 

382 лв. 

Персонал          21 382 

лв.  

в т.ч. по органи на съдебната власт: 

по бюджета на Висш съдебен съвет      21 

382 лв. 

 

II. УВЕЛИЧАВА БЮДЖЕТНИТЕ 

ВЗАИМООТНОШЕНИЯ (ТРАНСФЕРИ) - НЕТО (+/-)  

ПО БЮДЖЕТА НА СЪДЕБНАТА ВЛАСТ С   21 

382  лв. 

в т.ч. по показатели и подпоказатели, както следва: 

Трансфери между бюджети (нето)      21 

382 лв. 

- Трансфери от МТСП по програми 

за осигуряване на заетост (+)       21 

382 лв. 

 

7.2. УВЕЛИЧАВА бюджета на Висш съдебен съвет с 

21 382 лв. по § 02-00 „Други възнаграждения и плащания на 
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персонала”, във връзка с извършване на промени между бюджетите 

на съдебната власт и Министерство на труда и социалната 

политика, на основание чл. 110, ал. 4 от Закона за публичните 

финанси и получени трансфери по програмите и мерките за заетост 

от Националния план за действие по заетостта за 2022 г. 

 

 
8. ОТНОСНО: Искане от административния ръководител 

на Софийски районен съд за осигуряване на средства за изплащане 

на обезщетение по изпълнителен лист 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за увеличение на бюджета за 2022 г. 

на Софийски районен съд по § 10-00 „Издръжка” в размер на 1 200 

лв. с цел осигуряване на средства за изплащане на предявено 

вземане по изпълнителен лист от 17.10.2022 г., с който Софийски 

районен съд е осъден да заплати на Анна Иванова Стоянова сумата 

от 1 200 лв., представляваща направените разноски пред двете 

съдебни инстанции /заплатено адвокатско възнаграждение/. 

Средствата в размер на 1 200 лв. са за сметка на 

неразпределения резерв по бюджета на съдебната власт за 2022 г. 

по § 10-00 „Издръжка”. 

 

 

9. ОТНОСНО: Искане от и.ф. административен 

ръководител на Районен съд гр. Козлодуй за осигуряване на 



18 

 

средства за отстраняване на щети, във връзка с настъпили 

застрахователни събития 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за увеличение на бюджета на 

Районен съд гр. Козлодуй за 2022 г. по § 10-00 „Издръжка” с 15 998 

лв. с цел осигуряване на средства за отстраняване на щети, във 

връзка с настъпили застрахователни събития № 

0100082140/16.08.2022 г. и № 0100082152/25.08.2022 г. 

Средствата са за сметка на резерва за неотложни и 

непредвидени разходи по бюджета на съдебната власт за 2022 г.           

 

 
10. ОТНОСНО: Искане от административния ръководител 

на Районен съд гр. Гълъбово за осигуряване на средства за трудови 

възнаграждения и задължителни осигурителни вноски до края на 

годината 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

10.1. ДАВА СЪГЛАСИЕ за увеличение по бюджета за  

2022 г. на Районен съд гр. Гълъбово по § 01-00 „Заплати и 

възнаграждения за персонала, нает по трудови и служебни 

правоотношения” с 65 447 лв. с цел осигуряване на средства за 

изплащане на трудови възнаграждения до края на годината. 

Средствата в размер на 65 447 лв. са за сметка на 

неразпределения резерв по § 01-00 „Заплати и възнаграждения на 
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персонала, нает по трудови и служебни правоотношения” по 

бюджета на съдебната власт за 2022 г. 

10.2. ДАВА СЪГЛАСИЕ за корекции по бюджета на Висш 

съдебен съвет и Районен съд гр. Гълъбово за 2022 г. с цел 

осигуряване на средства за задължителни осигурителни вноски до 

края на годината, както следва: 

10.2.1. НАМАЛЯВА § 02-00 „Други възнаграждения и 

плащания на персонала” на Висш съдебен съвет със 17 493 лв. 

10.2.2. УВЕЛИЧАВА § 05-00 „Задължителни 

осигурителни вноски от работодатели“ на Районен съд гр. Гълъбово 

със 17 493 лв. 

 
 

11. ОТНОСНО: Корекции по бюджетите на органи на 

съдебната власт по § 10-00 „Издръжка“ за 2022 г., поради недостиг 

на средства за текуща издръжка 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за корекции по бюджетите на Висш 

съдебен съвет и органи на съдебната власт за 2022 г. с цел 

осигуряване на финансови средства за покриване на текущи  

разходи до края на годината, както следва: 

11.1. НАМАЛЯВА § 02-00 „Други възнаграждения и 

плащания на персонала” на Висш съдебен съвет с 36 800 лв. 

11.2. УВЕЛИЧАВА § 10-00 „Издръжка” на Районен съд гр. 

Мездра с           3 300 лв. 

11.3. УВЕЛИЧАВА § 10-00 „Издръжка” на Районен съд гр. 

Стара Загора с 6 000 лв. 
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11.4. УВЕЛИЧАВА § 10-00 „Издръжка” на Районен съд гр. 

Русе с              11 000 лв. 

11.5. УВЕЛИЧАВА § 10-00 „Издръжка” на Районен съд гр. 

Белоградчик с 6 500 лв. 

11.6. УВЕЛИЧАВА § 10-00 „Издръжка” на Апелативен съд 

гр. Пловдив с 10 000 лв. 

 

 
12. ОТНОСНО: Искане от административния ръководител 

на Апелативен съд гр. София за осигуряване на средства за 

преработка на проект и изготвяне на нова количествено-стойностна 

сметка за обект: „СМР на СП – гр. София, бул. „Витоша“ № 2, 

включващ фасади към вътрешни дворове, покрив на сградата, 

настилки на вътрешни дворове и проходи и втори етаж на сградата 

(откъм ул. „Лавеле“), стаи №№ 26,27,28 и 29 на I-ви сутерен (откъм 

ул. „Алабин“) и преустройство на две гаражни клетки в работни 

помещения“ 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

12.1. ДАВА СЪГЛАСИЕ за корекции по бюджетите на 

Висш съдебен съвет и Апелативен  съд гр. София за 2022 г. с цел 

осигуряване на средства за преработка на проекта и изготвяне на 

нова количествено-стойностна сметка за обект: „СМР на СП - гр. 

София, бул. „Витоша“ № 2, включващ фасади към вътрешни 

дворове, покрив на сградата, настилки на вътрешни дворове и 

проходи и втори етаж на сградата (откъм ул. „Лавеле“), стаи №№ 26, 

27, 28, и 29 на I-ви сутерен (откъм ул. „Алабин“) и преустройство на 

две гаражни клетки в работни помещения“, както следва: 
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12.1.1. НАМАЛЯВА § 51-00 „Основен ремонт на ДМА“ на 

Висш съдебен съвет с 4 200 лв. 

12.1.2. УВЕЛИЧАВА § 51-00 „Основен ремонт на ДМА“ на 

Апелативен съд гр. София с 4 200 лв. 

12.2. Уведомява дирекция „Управление на собствеността 

на съдебната власт”, че средствата в размер на 4 200 лв. за 

преработка на проекта и изготвяне на нова количествено-

стойностна сметка за обект: „СМР на СП - гр. София, бул. „Витоша“ 

№ 2, включващ фасади към вътрешни дворове, покрив на сградата, 

настилки на вътрешни дворове и проходи и втори етаж на сградата 

(откъм ул. „Лавеле“), стаи №№ 26, 27, 28, и 29 на I-ви сутерен 

(откъм ул. „Алабин“) и преустройство на две гаражни клетки в 

работни помещения“, са за сметка на „Аксесорни договори - 

строителен надзор и инвеститорски контрол и авторски надзор“, 

утвърден в поименното разпределение на разходите по  

§ 51-00 „Основен ремонт на ДМА“ за 2022 г.  

 
 

13. ОТНОСНО: Искане от административния ръководител 

на Окръжен съд гр. Разград за осигуряване на средства за 

изготвяне на комплексен доклад за съответствието на 

инвестиционен проект за обект: „Реконструкция и модернизация на 

съдебни зали и общи пространства на Окръжен съд - Разград“ 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

13.1. ДАВА СЪГЛАСИЕ за корекции по бюджетите на 

Висш съдебен съвет и Окръжен съд гр. Разград за 2022 г. с цел 

осигуряване на средства в размер на 3 000 лв. за изготвяне на 

комплексен доклад за съответствието на инвестиционен проект за 
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обект: „Реконструкция и модернизация на съдебни зали и общи 

пространства на Окръжен съд гр. Разград“, както следва: 

13.1.1. НАМАЛЯВА § 51-00 „Основен ремонт на ДМА“ на 

Висш съдебен съвет с 3 000 лв. 

13.1.2. УВЕЛИЧАВА § 51-00 „Основен ремонт на ДМА“ на 

Окръжен съд гр. Разград с 3 000 лв. 

13.2. Уведомява дирекция „Управление на собствеността 

на съдебната власт“, че средствата осигурени по бюджета на 

Окръжен съд гр. Разград в размер на 3 000 лв., са за сметка на 

резерва за „Аксесорни договори – строителен надзор и 

инвеститорски контрол и авторски надзор“. 

 
 

14. ОТНОСНО: Искане от административния ръководител 

на Районен съд гр. Сливница за осигуряване на средства за 

възлагане на услуга за изменение на КККР на гр. Сливница - 

отстраняване на непълноти и грешка в ПИ с идентификатор 

67372.300.2033 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за увеличение на бюджета на 

Районен съд гр. Сливница за 2022 г. по § 10-00 „Издръжка” със 720 

лв. с цел осигуряване на средства за възлагане на услуга за 

изменение на КККР на гр. Сливница -отстраняване на непълноти и 

грешка в ПИ с идентификатор 67372.300.2033. 

Средствата са за сметка на резерва за неотложни и 

непредвидени разходи по бюджета на съдебната власт за 2022 г. 
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15. ОТНОСНО: Искане от и.ф. административен 

ръководител на Районен съд гр. Димитровград за осигуряване на 

средства за тържествено отбелязване на 70 годишнината на съда 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за увеличение на бюджета на 

Районен съд гр. Димитровград за 2022 г. по § 10-00 „Издръжка” с 

2 500 лв. с цел осигуряване на средства за тържествено 

отбелязване на 70 годишнината на съда. 

Средствата са за сметка на неразпределения резерв по § 

10-00 „Издръжка” по бюджета на съдебната власт за 2022 г.  

 

18. ОТНОСНО: Безвъзмездно предоставяне за 

управление на активи от Висш съдебен съвет на Районен съд гр. 

Велико Търново 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ, на основание чл. 28, ал. 3 от Закона 

за държавната собственост, във връзка с чл. 11 от Правилник за 

прилагане на Закона за държавната собственост, Висшият съдебен 

съвет да предостави безвъзмездно за управление на Районен съд 

гр. Велико Търново, един брой рутер Mikrotik RB3011UAIS-RM от 

наличните в АВСС. 

 

ДОПЪЛНИТЕЛНИ ТОЧКИ 
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27. ОТНОСНО: Корекции по бюджетите на органите на 

съдебната власт за 2022 г. 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ДАВА СЪГЛАСИЕ за извършване на корекции по 

бюджетите на органите на съдебната власт за 2022 г., съгласно 

Приложение № 1, както следва: 

27.1. НАМАЛЯВА § 52-00 „Придобиване на ДМА“ на 

органи на съдебната власт, съгласно Приложение № 1 с 913 451 

лв. 

27.2. УВЕЛИЧАВА неразпределения резерв по бюджета 

на съдебната власт за 2022 г. по § 02-00 „Други възнаграждения и 

плащания на персонала“ с 913 451 лв. 

27.3. НАМАЛЯВА § 53-00 „Придобиване на НДА“ на 

органи на съдебната власт, съгласно Приложение № 1 с 324 126 

лв. 

27.4. УВЕЛИЧАВА неразпределения резерв по бюджета 

на съдебната власт за 2022 г. по § 10-00 „Издръжка“ с 324 126 лв. 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Закриваме заседанието! 

 

/Изклюват мониторите/ 

/Включват мониторите/ 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Продължаваме по дневния ред. 

ДРАГОМИР КОЯДЖИКОВ: Госпожо Председател, трябва 

да обявите решенията. 
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ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Да, извинявайте. 

По точки 16 и 17 от дневния ред Пленумът на Висшия 

съдебен съвет реши да отхвърли исканията за отпускане на 

парични помощи от централизираните средства на фонд СБКО на 

двама молители - съдия и съдебен секретар, от съдебни органи. 

По точка 28 Пленумът реши, по предложение на главния 

секретар на ВСС, да се уважи молбата за отпускане на еднократна 

помощ от централизираните средства на фонд СБКО по отношение 

на друг молител - служител от администрацията. 

По точките от компетентност на Комисия „Управление на 

собствеността", г-н Гроздев, заповядайте! 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Благодаря, г-жо Председател! 

Колеги, точките ще ги докладвам аз. 

По точка 19, която е следващата в дневния ред, Комисия 

„Управление на собствеността" предлага на Пленума следното 

решение: 

Утвърждава актуализирано поименно разпределение на 

разходите за придобиване на дълготрайни материални активи и по 

§ 51-00 „Основен ремонт на дълготрайни материални активи" на 

органите на съдебната власт за 2022 г. - включване на нови обекти, 

увеличаване на сметна стойност и годишна задача на обект и 

промяна в инвестиционни намерения за реализация на обект, чрез 

извършване на вътрешнокомпенсирана корекция, като общата 

годишна задача за придобиване на дълготрайни материални активи 

и основен ремонт на ДМА в размер на 18 918 567 лева остава 

непроменена, съгласно Приложение „Сметни стойности и разчети за 

финансиране на капиталовите разходи и трансфери през 2022 г." от 

02.11.2022 г. 
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Става въпрос за поредното предложение за 

актуализация на Инвестиционната програма за 2022 г. на Висшия 

съдебен съвет по § 51, каквато актуализация е правена регулярно. 

По принцип с решение на Пленума за годишните задачи е 

предвидена сума в размер на 20 779 426 лева, като с решение от 9 

юни настоящата година Пленумът е утвърдил поименно 

разпределение на разходите, промяна, като сумата е останала 

същата, с две решения от 21.07.2022 г. Пленумът е направил нова 

актуализация, като с второто решение общата годишна задача за 

придобиване на ДМА е променена и същата от посочения по-горе 

размер се променя на сумата от 18 918 567 лева. 

С настоящата актуализация Комисия „Управление на 

собствеността" предлага да се включат следните промени, а именно 

включване на нови обекти съгласно решение на комисията - те са 8. 

Първият обект е изграждане на външно 

електрозахранване на обект в Асеновград за Съдебната палата с 

прогнозна стойност 17 310 лева, като средствата за обекта са от 

бюджетен ред „Неразпределен резерв за проектиране, основен 

ремонт на сгради". 

Вторият обект е отоплителната инсталация на Съдебната 

палата в Ямбол със сумата 4560 лева, също от сметка 

„Неразпределен резерв за проектиране, основен ремонт на сгради". 

Третият обект е в гр. Елена за изграждане на ОВК 

инсталация на сградата на съда. Сумата е във връзка с 

продължаване на работата по изпълнение на договора за 

инженеринг за обекта и за издаване на разрешение за строеж, като 

е необходимо за тази цел да бъде извършена оценка на 

съответствието на изготвения инвестиционен проект и именно за 

това се определят средствата, които пък са осигурени от сметка 
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„Аксесорни договори - строителен надзор и инвеститорски контрол и 

авторски надзор". 

Четвъртият обект е в гр. Тутракан, за Съдебната палата, 

във връзка с изпълнение на инженерно-геоложко проучване за 

определяне вида и обема на укрепителните дейности. Сумата е 24 

504 лева, също осигурена от сметка „Аксесорни договори - 

строителен надзор и инвеститорски контрол и авторски надзор". 

Следващият обект е такси за сключване на договор за 

присъединяване към електроразпределителната мрежа на обект 

Окръжен съд-Пазарджик. Сумата е 16 917.24 лева, като парите са 

осигурени от сметка „Разходи за такси към експлоатационни 

дружества". 

Следващият обект е преработка и изготвяне на нова 

количествено-стойностна сметка за строително-монтажни работи на 

Съдебната палата в София, бул. „Витоша" № 2, включващ фасади 

към вътрешни дворове, покрив на сградата, настилки на вътрешни 

дворове и проходи, и втори етаж на сградата откъм ул. „Лавале", 

стаи №№ 26, 27, 28 и 29 на I-ви етаж, откъм ул. „Алабин", 

преустройство на две гаражни клетки в работни помещения" - 

всичко това с прогнозна стойност и годишна задача от 4200 лева. 

Трябва да се отбележи тук, че договорът за СМР е 

прекратен, като е съставен съответният Акт образец 10 и за 

завършване на строежа е необходимо изготвяне на нова 

актуализирана количествено-стойностна сметка, като средствата са 

за сметка също на „Аксесорни договори - строителен надзор и 

инвеститорски контрол и авторски надзор". 

Следващият обект е изготвяне на оценка на 

съответствието на Съдебната палата, Окръжен съд-Разград, в 

размер на 3000 лева, като за издаване на разрешение за строеж е 
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изготвен проект и е необходимо да бъде извършена съответната 

оценка за съответствие на изготвения проект. Сумата е пак за 

сметка на „Аксесорни договори - строителен надзор и инвеститорски 

контрол и авторски надзор". 

И последният по този раздел е обект № 8, а именно 

конструктивната експертиза на сградата на ул. „Патриарх Евтимий" 

в гр. Провадия, с прогнозна сметна стойност и годишна задача за 36 

000 лева. Следва да се отбележи, че в изпълнение на решение на 

комисията се възлага нова, трета конструктивна експертиза на 

експлоатационното състояние на сградата в гр. Провадия на ул. 

„Патриарх Евтимий" № 1, като за услугата е определен за 

изпълнител Научноизследователски строителен институт, с ценово 

предложение 35 823,00 лева с ДДС, като средствата по § 51-00 са от 

бюджетен ред „Паспортизация на сградния фонд, ползван от 

органите на съдебна власт". 

Следващият раздел е увеличение на прогнозни 

стойности за реализация на обекти от Инвестиционната програма, 

който включва това увеличение само по отношение на прогнозната 

стойност на обекта „Ремонт по фасада на сграда на Районен съд-

Казанлък" от 3000 лева на 9000 лева, като следва да се има 

предвид, че при извършване на проучване от административния 

ръководител на Районен съд-Казанлък за определяне на актуална 

прогнозна стойност за обекта става ясно, че отпуснатите средства в 

размер на 3000 лева за изготвяне на инвестиционния проект са 

недостатъчни. Същото се потвърждава и от статистическите данни 

за цените на хонорар за проектиране в бранш „Строителство" от 

специализирана литература - периодично издание „Строителен 

обзор", в която връзка Комисия „Управление на собствеността" е 

увеличила прогнозната сметна стойност на обекта от 3000 лева на 
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9000 лева и увеличението на годишната задача със същата сума. 

Необходимият финансов ресурс в размер на 6000 лева се осигурява 

от бюджетен ред „Неразпределен резерв за проектиране и основен 

ремонт на сгради" по §51-00. 

И третият раздел, това е промяна в инвестиционните 

намерения за реализация на обект от Инвестиционната програма по 

отношение на промяната на обект „Проектиране и СМР по 

изграждане на пристройка към Съдебната палата за обособяване на 

Административен съд-Силистра и Областно звено (ОЗ) „Изпълнение 

на наказанията", като обектът се променя, като наименованието 

остава същото и отпада „ОЗ „Изпълнение на наказанията". Променя 

се и аксесорната му дейност за строителен надзор и инвеститорски 

контрол, като става: „Упражняване на строителен надзор и 

инвеститорски контрол на строеж: „Проектиране и СМР по 

изграждане на пристройка към Съдебната палата за нуждите на 

Административен съд-Силистра". 

Промяната се налага, защото министърът на 

правосъдието е уведомил с писмо от 11.07.2022 г. за нова промяна 

в инвестиционните намерения на министерството, като е заявил, че 

е отпаднала необходимостта от изграждане на нов арест и 

пробационна служба в гр. Силистра. В тази връзка е взето решение, 

което Ви предлагаме. Може да се обобщи, че като цяло се променя 

наличният финансов ресурс на бюджетен ред „Неразпределен 

резерв за проектиране и основен ремонт на сгради" от 119 395 лева 

на 91 525 лева. Променя се наличният финансов ресурс на 

бюджетен ред „Аксесорни договори - строителен надзор и 

инвеститорски контрол и авторски надзор" от 50 477 лева на 18 255 

лева. И променя се също така и бюджетният ред „Паспортизация на 
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сградния фонд, ползван от органите на съдебната власт" от 36 000 

лева, който фактически се изчерпва. 

Представени са и съответната таблица със сметните 

стойности и разчети за финансиране на капиталовите разходи и 

трансфери през 2022 г., която е на Вашето внимание на стр. 13 и 

следващите от материалите по точката. 

Това е моят доклад по тази точка. Благодаря Ви, колеги, 

за вниманието. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Благодаря! 

Госпожо Дишева. 

АТАНАСКА ДИШЕВА: Благодаря! 

Четейки част от мотивите по тази точка, не можах да 

разбера дали се правят и дали са обсъждани изменения по тези 

въпроси, които са споменати - разходите за дейта център и за 

Административен съд-Благоевград, предвид изразеното становище. 

Това е първият ми въпрос. 

И вторият ми въпрос е във връзка с това, което господин 

Гроздев докладва по т. 8 от материалите на комисията. Кое е 

наложило изготвянето на трета конструктивна експертиза за тази 

сграда, която е на значителна стойност - 36 000 лева? Пише, че 

вече са платени и че това е трета конструктивна експертиза. 

Въпросът ми е кое налага изготвянето на трета експертиза и как са 

изготвени по предходните и защо разходите, ако по някакъв начин 

не ни удовлетворява тази експертиза? 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: По първите въпроси, тези обекти, за 

които казвате, не са включени в актуализацията - нито относно 

дейта центъра, нито относно Благоевград. Те са били в другата, 

предишна актуализация, така че не знам какво да Ви отговоря на 

тези въпроси. 
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По отношение на втория въпрос, който поставяте - за 

Провадия. Ами, да, действително, сградата имаше две експертизи, 

които са в общи линии противоречиви като резултати. Едната казва, 

че… (Реплика без микрофон, не се чува.) с две думи само 

обобщавам. Едната казва, че сградата не може да бъде използвана 

по предназначението, което се иска - да бъде съдебна палата, 

защото има опасност на практика да се срути. Другата експертиза 

казва обратното - че напротив, би могла да се използва с някакви 

там укрепвания и т.н., поради което във връзка с тези големи 

разлики в заключенията на експертите комисията приема, че е 

необходимо да бъде изготвена една нова експертиза, да се види в 

крайна сметка реално състоянието на тази сграда, която не е 

използвана досега за съдебна палата, дали изобщо може да бъде 

правена инвестиция в тази насока, или да минаваме към връщането 

обратно на областната управа. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Колеги, други въпроси към господин 

Гроздев, становища във връзка с доклада му? Не виждам. Тогава да 

пристъпим към гласуване на проекта за решение. 

Който е „за", моля да гласува! 

Всички са „за". Единодушно се приема. 

„Против" няма. 

 

(след проведеното гласуване с вдигане на ръка) 

19. ОТНОСНО: Проект на решение за утвърждаване на 

актуализирано поименно разпределение на разходите за 

придобиване на дълготрайни материални активи и по § 51-00 

„Основен ремонт на дълготрайни материални активи" на органите 

на съдебната власт за 2022 г. 
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ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

УТВЪРЖДАВА актуализирано поименно разпределение 

на разходите за придобиване на дълготрайни материални активи и по 

§ 51-00 „Основен ремонт на дълготрайни материални активи" на 

органите на съдебната власт за 2022 г. - включване на нови обекти, 

увеличаване на сметна стойност и годишна задача на обект и 

промяна в инвестиционни намерения за реализация на обект, чрез 

извършване на вътрешно-компенсирана корекция като общата 

годишна задача за придобиване на дълготрайни материални активи и 

основен ремонт на ДМА в размер на 18 918 567 лева остава 

непроменена, съгласно Приложение „Сметни стойности и разчети за 

финансиране на капиталовите разходи и трансфери през 2022 г." от 

02.11.2022 г. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Господин Гроздев. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Следващата точка, колеги, е 

предложение на Комисия „Управление на собствеността" към 

Пленума за приемане на следното решение: 

Приема за сведение справка за размера на утвърдените 

и усвоените средства по обекти от органите на съдебната власт по § 

51-00 „Основен ремонт на ДМА" от Инвестиционната програма на 

Висшия съдебен съвет към 30.09.2022 г. 

По тази точка следва да Ви уведомя, че съгласно 

решение на Пленума на Висшия съдебен съвет от 2018 г. е 

възложено на Дирекция „Управление на собствеността на 

съдебната власт" да представя ежемесечна справка на Комисия 

„Управление на собствеността" и Комисия „Бюджет и финанси" за 

размера на утвърдените и усвоените средства по обекти, заложени 
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по Инвестиционната програма на Висшия съдебен съвет от 

органите на съдебната власт по § 51-00. 

Във връзка с горното е изготвена справка за размера на 

утвърдените и усвоените средства по обекти, заложени по 

Инвестиционната програма на органите на съдебната власт към 

30.09.2022 г. Справка е в материалите по точката, като подробно в 

нея са посочени всички данни относно обектите, обща прогнозна 

стойност, годишна задача, възложител, етап на изпълнение. Има 

таблица също към сметните стойности и разчет за финансиране на 

капиталовите разходи през 2022 г. - тя е на стр. 25 и следващите. 

Самата справка, която Ви предлагаме да утвърди Пленумът, е на 

стр. 35 и следващите от материалите по точката. 

Има много подробен доклад, който е приет от комисията, 

изготвен от експерта в „Управление на собствеността на съдебната 

власт" - инженер Стоян Георгиева, в който всеки един от обектите е, 

така да се каже, анализиран относно, както Ви казах, прогнозна 

стойност, годишна задача, възложител, етап на изпълнение, сумите, 

каквито са изразходвани, дали е спряно изпълнение и т.н., и т.н., 

които не мисля и не считам за нужно подробно един по един да Ви 

докладвам, колеги, защото съм сигурен, че сте се запознали. 

Ако има някакви въпроси конкретни по обектите, съм 

готов и аз да отговарям, както и евентуално експертът, който е 

изготвил доклада за предложението. 

Благодаря Ви за вниманието! 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Колеги, имате думата за 

съображения, евентуално въпроси към г-н Гроздев. Не виждам. 

Тогава да… (Реплика на А.Дишева без микрофон, не се чува.) 

Госпожо Дишева. 
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АТАНАСКА ДИШЕВА: Имам въпрос, свързан с т. 5 от 

доклада, а именно за разходите, свързани с ремонт на сградата на 

„Витоша" № 2 - това е Съдебната палата. Става въпрос (според 

мотивите по тази точка) за прекратен договор поради 

неизпълнението му от страна на избрания изпълнител. И в същото 

време има усвоени финансови средства в размер на почти 150 000 

лева - 149 966 лева. И понеже ние по предходната точка гласувахме 

за същия обект тепърва преразглеждане на заданието, или както 

точно се казва, мисля, че беше във връзка със същата поръчка, за 

същата дейност. Въпросът ми е за какво са усвоени тези 150 000 

лева. И възнамеряваме ли (Висшият съдебен съвет) да 

предприемем някакви действия по отношение на този изпълнител, 

който не си е изпълнил договора, а има усвоени средства? На нас 

сега ни се налага очевидно да увеличим стойността на тази 

поръчка, вероятно поради изтеклия период от време и 

инфлационните процеси. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Във връзка с този обект, при който се 

оказа доста комплицирана историята там, ако искате, да поканим 

инженер Георгиева или Лина Грънчарова да ни обяснят 

подробности. 

Аз искам само да Ви обърна внимание, че действително 

там нещата в един момент се затлачиха, и ако евентуално 

възложителят приеме, че не са изпълнени тези дейности, 

строително-монтажни работи, по които са усвоени вече средствата 

от 149 966 лева, би могъл да предяви претенция за връщането им. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Госпожо Дишева, колеги, да 

поканим ли г-жа Грънчарова за обяснения? 

АТАНАСКА ДИШЕВА: Аз приемам идеята на господин 

Гроздев да поканим за по-подробно изслушване, защото според мен 
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тук не става въпрос само за евентуална претенция за връщане на 

тези средства, а за обезщетение за неизпълнение на договора, 

включително на останалата част от договора - не просто тази, която 

се претендира за изпълнена, а на останалата част от договора, 

защото според мен в резултат на това неизпълнение на нас ни се 

налага да инвестираме средства в значително увеличен размер 

вероятно, пак повтарям, поради инфлацията в момента. Този 

договор е трябвало да бъде изпълнен в срок, който е указан в 

договора. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Да, това е въпрос на бъдещо 

евентуално предявяване на претенция от подобен характер. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Колеги, противопоставяте ли се да 

се покани експертът г-жа Грънчарова за допълнителни обяснения? 

Господин Новански. 

БОЯН НОВАНСКИ: Аз се противопоставям, защото тук 

възложител е Апелативен съд-София. Договорът е бил на стойност 

еди-колко си хиляди лева, милиони. Усвоени, т.е. извършени СМР 

са на стойност близо 150 000 лева. Останалата разлика очевидно 

няма да се изплати, защото договорът е прекратен. Поради 

инфлационните процеси, както спомена и г-жа Дишева, ще трябва 

да се направи нов проект, съответно сумата трябва да бъде 

завишена. 

Доколкото аз знам, но това няма как да Ви го каже 

служител от дирекцията и от комисията, възложителят, пак, казвам, 

е Апелативен съд-София, и подготвят документи, така щото да 

образуват дело и да си предявят исканията спрямо този строител. 

Това знам аз, но може би, ако трябва да попитаме някого, това 

трябва да е възложителят, а не служител оттук, който какво ще Ви 
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каже - дали ще се заведе дело. Той няма как да отговори на тази 

въпрос. 

АТАНАСКА ДИШЕВА: Благодаря! 

Съжалявам, че се налага пак да взимам думата, но не 

мога да повярвам, че г-н Новански се противопоставя да изслушаме 

служител, който може да ни даде разяснения по въпроси, които 

според мен би трябвало да интересуват всички членове. 

Става въпрос за направен разход. Чувам, че е възможно 

този разход да не съответства на възлагането, т.е. да се 

претендира връщане на тази сума. Освен това става въпрос за 

прекратяване поради неизпълнение на договора от страна на 

изпълнителя, на избрания за изпълнител. По всички правила на 

гражданското право при неизпълнение на договор изправната 

страна, каквато ми се струва в случая, че сме ние - Висшият 

съдебен съвет (и ще обясня защо имам предвид ние, а не точно 

Апелативният съд), има право на обезщетение. Това са различни 

неща. Има някаква изпълнена част - поне така се твърди, за която 

са платени 150 000 лева. И тук чух аз (от г-н Гроздев го чух това 

нещо), че има вероятност това изпълнение да не е добро - по 

смисъла на гражданското право добро, без да съм наясно с 

техническите параметри, и точно затова г-н Гроздев, доколкото 

разбрах, предложи да се слуша служител. И не виждам наистина 

какъв е проблемът да получим информация от служител. Ако 

трябва, ще поканим, разбира се, и госпожа Дончева, която вероятно 

от името на Висшия съдебен съвет изпълнява ролята на 

възложител в конкретния случай, но то е във връзка с евентуална 

бъдеща претенция в едно производство за или връщане на тази 

платена сума, и/или за обезщетение, но това са съвсем различни 

неща. 
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Пък ако г-н Новански има повече информация по този 

въпрос за евентуалните обезщетения, нека той да ни разясни тези 

въпроси. Но слушането на служителя според мен е съвсем в друга 

връзка. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Заповядайте! 

ОГНЯН ДАМЯНОВ: Колеги, напълно споделям да 

поканим председателя на Апелативния съд. Служителят от 

администрацията комуникира с председателя на Административния 

съд и обобщава информацията. Пряк наблюдател на всички 

процеси в Съдебната палата е председателят на Апелативния съд, 

може би от 2020 г. Тук действително е много интересно членовете 

на Пленума на Висшия съдебен съвет да научат кой е сключил 

договора, при какви условия, с какви клаузи, кой е изпълнителят и 

т.н. 

Аз имам някаква информация, но нека наистина да чуем, 

за да видим как във времето, повтарям - във времето, е била 

стопанисвана Съдебната палата. Наистина ще бъде много 

интересно за членовете на Пленума. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Господин Новански. 

БОЯН НОВАНСКИ: В тази връзка предложението ми е да 

отложим точката за следващия път и да бъде поканена госпожа 

Дончева като възложител и да даде конкретни обяснения и 

разяснения относно това как е сключен договорът, на какъв етап е и 

защо е прекратен. 

Благодаря! 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Бих ли могла да уточня? (Реплика 

на А.Дишева без микрофон, не се чува.) Един момент, сега ще Ви 

дам думата. 
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Всъщност дебатът, който се развива, пречка ли е да се 

приеме за сведение справката като конкретна сума - така, както е 

предложена от Комисия „Управление на собствеността"? Иначе, що 

се касае до по-нататъшното изясняване на този въпрос, на мен все 

ми се струва, че това е проблем на отделен дебат и няма 

абсолютно никакви пречки да се предвиди в отделно заседание 

процедура по изслушване на всички страни, които Пленумът счете 

за необходимо, че могат да предоставят информация. Но така или 

иначе факт е докладваният от господин Гроздев конкретен размер 

на справката (Намесва се Гроздев: За усвоените средства.) за 

усвоените средства за съответния обект, така че на мен ми се 

струва лично, че ние бихме могли да гласуваме точката така, както е 

предложена от Комисия „Управление на собствеността", а въпросът 

за Съдебната палата и конкретния договор да оставим за 

обсъждане в по-различен момент. 

Господин Гроздев, бих Ви помолила да изясните 

становището си по този въпрос. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Да, аз съм съгласен с Вас, госпожо 

Председател. Справката е едно, те са просто установени 

фактически констатации и няма пречка да бъде приета. 

А иначе дебатът относно договора за Съдебната палата, 

това малко излиза даже извън предмета на точката, така че той 

няма пречка да бъде разискван и разглеждан в едно бъдещо 

заседание, в което да се изяснят позициите и фактите. 

Благодаря! 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Да. Благодаря! 

Госпожо Дишева. 

БОЯН НОВАНСКИ (без включен микрофон): Оттеглям си 

предложението тогава. 
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ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Един момент. Пишем изявление на 

господин Новански: „Оттеглям си предложението". 

Госпожо Дишева. 

АТАНАСКА ДИШЕВА: Аз, между другото, исках думата 

преди господин Новански. Може би с аргументите, които щях да 

изложа, нямаше да направи изявлението за оттегляне на 

предложението си и тъкмо щях да го приветствам за това 

предложение. Но, както се казва, вече е късно. 

Първо, изявлението за това, че нямало пречка да се 

приеме сведението, считам за неправилно, защото всъщност ни се 

предлага да вземем решение за информация, т.е. за информиране 

на членовете на Висшия съдебен съвет, която аз твърдя, че е 

непълна и неясна. Ние не сме наясно за какво са изразходвани тези 

почти 150 000 лева, така че образно, пък и буквално затварянето на 

очите ни за това за какво са изразходвани средствата, защо е 

прекратен договорът, защо просто ние сме се съгласили този 

договор да бъде прекратен, защото, доколкото разбирам, той е 

прекратен по решение на възложителя, а не от другата страна по 

договора, защо се твърди, че не е изпълнен договорът и т.н., 

всъщност представлява някаква форма от абдикиране от нашите 

правомощия. Това първо. 

Иначе щях, както казах, да подкрепя предложението на 

господин Новански да бъдат поканени както съответният служител 

от администрацията, който отговаря за тази сграда и за този 

ремонт, така и като възложител председателят, т.е. от името на 

възложителя - председателят на Софийския апелативен съд 

госпожа Дончева, за да даде разяснения включително за бъдещите 

си намерения, за които г-н Новански каза, че има информация. 
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И аз от свое име правя това предложение (нищо, че 

господин Новански го оттегли) да отложим тази част от приемането 

на информация, защото считам и продължавам да твърдя - не може 

да приемем информация, за която нямаме достатъчно данни, за 

която се повдигнаха въпроси, които не можаха да бъдат изяснени. 

И освен поканата до посочените двама - служител и 

председател на Софийския апелативен съд, към материалите за 

следващо заседание да бъде приложена и цялата информация по 

провеждане на тази обществена поръчка, включително и във връзка 

с това, което колегата преди малко каза, да се изясни кога е 

възложена, от кого, защо, защо се стига до ситуация, при която ние 

очевидно ще трябва за този ремонт точно да платим много повече 

пари, особено пък ако договорът е бил сключен през 2020 г. - това е 

преди две години и половина, доколкото разбирам. Така че 

процедурно правя това предложение. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Ако няма други желаещи да се 

изкажат, да пристъпим към гласуване. 

Господин Мавров, искате думата ли? 

СЕВДАЛИН МАВРОВ: Да, разбира се. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Заповядайте! 

СЕВДАЛИН МАВРОВ: Аз изцяло се присъединявам към 

казаното от председателя на Върховния касационен съд. Всички 

ние, или поне част от нас, сме наясно какво се е случило по 

отношение на тази обществена поръчка. Нямам нищо против в едно 

следващо заседание, което може да е отделно от дневния ни ред, 

ние да поканим председателя на Апелативен съд-София, за да ни 

даде по-подробни разяснения. Но тази точка в момента няма нищо 

общо, включително и това, което ние в момента обсъждаме, с този 

доклад, който може да чуем от председателя на Апелативен съд-
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София. Тази точка е необходима и във връзка с Комисия „Бюджет и 

финанси", защото в края на краищата накрая на всяка година ние 

трябва да сме наясно какви ремонти трябва да се извършват, грубо 

казано, и какви пари са необходими за тези ремонти. 

Затова Ви предлагам ние да приемем за сведение 

точката и да насрочим едно извънредно заседание, ако трябва, и да 

изслушаме председателя на Апелативен съд-София. (Реплика: 

Извънредно заседание.) 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Госпожо Дишева. 

АТАНАСКА ДИШЕВА: Първо, г-н Мавров, аз не чух някой 

да казва, че знае цялата информация. Аз определено заявявам, че 

не знам повече от това, което е качено в материалите за днешното 

заседание. Не съм член на КУС, нито поддържам някакви други 

контакти, нито имам други източници на информация за конкретния 

случай, така че определено заявявам, че не знам и това изслушване 

би било според мен не просто полезно, а необходимо.  

И за да не взимам пак думата, и защото знам какъв ще 

бъде изходът от предложеното от мен процедурно предложение, 

моля, в случай че то не бъде прието, да подложите на отделно 

гласуване точка 5 по отношение на тази сграда на „Витоша", 2, по 

която ще гласувам „против" приемането, дори и за сведение на 

информацията, защото, повтарям, ние информация в необходимия 

обем нямаме. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Колеги, пристъпваме към гласуване 

първо на процедурното предложение, направено от г-жа Дишева за 

отлагане на разрешаването на въпроса за размера на усвоените 

средства, касаещи обекта на бул. Витоша № 2 - точка 5 от 

справката. 

Който е „за", моля да гласува. 
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3 гласа „за". 

„Против"? 13 „против". Не се приема процедурното 

предложение за частично отлагане. 

 

Тогава гласуваме проекта, предложен от Комисия 

„Управление на собствеността", като подлагам на разделно 

гласуване точка 5 от справката. 

Който е „за" приемане за сведение на справката по точка 

5, моля да гласува.  

15 „за". 

„Против"? Един.  

 

Гласуваме справката съгласно предложението на 

Комисия „Управление на собствеността", огласена от г-н Гроздев 

във всички останали части. 

Който е „за", моля да гласува. 

Всички „за". Приета е за сведение справката. 

(решението е отразено по-долу в цялост) 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Господин Гроздев, ако обичате, да 

продължите. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Благодаря, госпожо Председател. 

Следващата точка 21, колеги, Комисия „Управление на 

собствеността" предлага на Пленума... (Прекъснат.) 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Един момент, извинявайте! 

ЙОРДАН СТОЕВ: Направихме един пропуск. Имаше 

процедурно предложение от г-н Мавров, който каза да поканим 

председателя на Апелативен съд - София за следващо заседание 

на Пленума, следващото - нека да бъде така. 
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ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Благодаря. Да гласуваме 

предложението на г-н Мавров за приканване на председателя на 

Апелативния съд на следващото заседание на Пленума във връзка 

с информация по отношение на ремонта и усвоените средства във 

връзка с обекта на бул. Витоша № 2. 

Който е „за", моля да гласува. 

14 „за". 

„Против"? Един. Приема се предложението на господин 

Мавров. 

(решението е отразено по-долу в цялост) 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Госпожо Дишева. 

АТАНАСКА ДИШЕВА: Моля да подложите на гласуване и 

предложението, което направих в друг вариант, който не беше 

възприет, но щом ще насрочваме нарочна точка във връзка с този 

ремонт, моля да поканим служителя от администрацията на ВСС, 

съжалявам, че не му знам имената, който се занимава и отговаря с 

този ремонт - предложение, което беше направено от господин 

Стефан Гроздев. 

И ако Комисия „Управление на собствеността" прецени, 

нека да бъде изготвен и доклад. За да не разгръщаме тук цялата 

документация за този ремонт, нека да бъде подготвен доклад за 

това, което по предложение на колегата тук трябваше да бъде 

изяснено. Нека да имаме предварителна информация, а не да 

слушаме за това цялата информация по време на самото 

заседание.  

Предлагам КУС да възложи на служител от 

администрацията съставянето на такъв доклад, за да е прегледна 

документацията, за да са ни ясни обстоятелствата. Тук се 
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повдигнаха въпроси между другото, които на мен не са ми ясни - 

кога е била възложена, от кого е била възложена и какво се е 

случило, стана ми любопитно. Нека да изясним тези въпроси 

действително. 

ЙОРДАН СТОЕВ: Само във връзка с направеното 

предложение, тъй като съм съгласен в едната част. 

Да бъде поканен съответния служител от КУС, който да 

даде съответните разяснения, с това съм съгласен. Но относно 

изготвянето на доклада, не считам, че точно за това каним както 

председателя на Апелативен съд-София, така и въпросния 

служител, който да отговори на конкретни въпроси. докладът е 

много обобщен и не може точно да се поясни какво трябва да бъде 

изготвено. 

Така че във връзка с това предложение, нека да 

гласуваме. Понеже аз съм съгласен с това да се покани служителя 

да гласуваме, но не съм съгласен с това да се изготвя доклада - 

разделно гласуване на това нещо. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Тъй като се връщаме отново към 

предишната точка, без първото предложение да гласуваме за това 

към изслушването в следващо заседание освен председателя на 

Апелативния съд, да се покани и съответния служител от АВСС за 

разяснения във връзка със същите въпроси. 

Който е „за", моля да гласува. 

10 „за". 

„Против"?  

6 „против". Приема се. 

(решението е отразено по-долу в цялост) 
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ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Гласуваме втората част от 

предложението - за изготвяне на доклад във връзка с хронологията 

на ремонта и усвоените средства в обекта на бул. „Витоша" № 2. 

Който е „за", моля да гласува. 

1 глас „за". 

„Против"?  

15. Не се приема предложението за доклад. 

Струва ми се, че изчерпахме вече с този обект всички 

предложения. 

 

(след проведеното гласуване с вдигане на ръка)  

20. ОТНОСНО: Справка за размера на утвърдените и 

усвоените средства по обекти по § 51-00 „Основен ремонт на ДМА", 

заложени в Инвестиционната програма на ВСС за 2022 г., към 

30.09.2022 г. 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

20.1. ПРИЕМА ЗА СВЕДЕНИЕ справка за размера на 

утвърдените и усвоените средства по обекти от органите на 

съдебната власт по § 51-00 „Основен ремонт на ДМА" от 

Инвестиционната програма на ВСС, към 30.09.2022 г. 

20.2. Да се покани председателят на Апелативен съд - гр. 

София и служител от дирекция „Управление на собствеността на 

съдебната власт" към администрацията на Висшия съдебен съвет 

за следващото заседание на Пленума на ВСС, във връзка с 

предоставяне на информация по отношение на ремонта и усвоените 

средства за обекта на бул. „Витоша" № 2, гр. София. 
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ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Извинявайте, г-н Гроздев. Може ли 

да продължите сега по доклада? 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Аз ще започна от начало, госпожо 

Председател, защото на практика не съм правил доклад. 

(Г.Захарова: Добре.) 

Точка 21 от дневния ред. Комисия „Управление на 

собствеността", колеги, предлага на Пленума на Висшия съдебен 

съвет следното решение, а именно: Упълномощава 

представляващия Висшия съдебен съвет да отправи предложение 

до министъра на регионалното развитие и благоустройството за 

започване на процедура по безвъзмездно предоставяне за 

управление на част от имот - публична държавна собственост със 

съответния идентификатор, посочен в предложението, с площ 1956 

кв.м, представляваща 9,25% от целия терен или 180,95/1956 

идеални части от имота, находящ се в гр. Силистра, ул. „Цар 

Симеон Велики" № 31, съгласно АПДС № 3635/04.04.2013 г., на 

Висшия съдебен съвет, за нуждите на Административен съд - 

Силистра, Окръжен съд - Силистра и Районен съд - Силистра, 

поради отпаднала необходимост за Министерство на правосъдието. 

С две думи, само без да Ви отегчавам, ще кажа, че 

министърът на правосъдието с изрично писмо, както Ви споменах и 

по-предишните точки е заявил отпаднала необходимост от тази 

идеална част от имота, който е бил необходим във връзка с 

изграждане на Областно звено „Изпълнение на наказанията", 

поради което ние следва да заявим сега пред министъра на 

регионалното развитие и благоустройството предложение за 

започване на процедура по безвъзмездно предоставяне и 

управление на тази идеална част, за да може да довършим обекта 

по отношение на Съдебната палата в Силистра. 
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Благодаря Ви за вниманието! 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Благодаря Ви! Колеги, становище? 

Не виждам желаещи да вземат думата. 

Гласуваме проекта за решение съгласно доклада на 

господин Гроздев. 

Който е „за", моля да гласува. 

15 „за". 

Господин Чолаков не гласува. „За", включая госпожа 

Пашкунова - 15 „за". 

 

(след проведеното гласуване с вдигане на ръка)  

21. ОТНОСНО: Проект на решение за упълномощаване 

на представляващия Висшия съдебен съвет да отправи 

предложение до министъра на регионалното развитие и 

благоустройството за започване на процедура по безвъзмездното 

предоставяне за управление на част от имот - публична държавна 

собственост 

 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

УПЪЛНОМОЩАВА представляващия Висшия съдебен 

съвет да отправи предложение до министъра на регионалното 

развитие и благоустройството за започване на процедура по 

безвъзмездното предоставяне за управление на част от имот - 

публична държавна собственост с идентификатор 66425.500.3712 с 

площ 1956 кв. м., представляваща 9,25% от целия терен или 

180,95/1956 идеални части от имота, находящ се в гр. Силистра, ул. 

„Цар Симеон Велики" № 31, съгласно АПДС № 3635/04.04.2013 г., 
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на Висшия съдебен съвет, за нуждите на Административен съд - 

Силистра, Окръжен съд - Силистра и Районен съд - Силистра, 

поради отпаднала необходимост за Министерство на правосъдието. 

 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Господин Гроздев. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Благодаря, госпожо Председател. 

Точка 22 и следващата точка 23 касаят проекти за 

решение за разпределение на помещения в административни 

сгради на органи на съдебната власт, по които и двете точки има 

съгласувани решения съвместно на всички органи, помещаващи се 

в сградите, поради което, г-жо Председател, ще ми позволите ли да 

ги докладвам една след друга последователно? 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Да, да, разбира се. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Благодаря, госпожо Председател. 

По точка 22 Комисия „Управление на собствеността" 

предлага на Пленума на Висшия съдебен съвет следното решение, 

а именно за разпределение на ползването по отношение на 

административната сграда, находяща се в гр. Чепеларе, ул. 

„Беломорска" №  8, а именно:  

Точка I. Разпределя ползването на помещенията... 

Извинявайте, но нещо компютърът ми забива от време на време. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Няма проблем. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Само една секунда. Ето, сега го 

отваря. Като падне малко дъжд и връзките се развалят. 

Точка I. Разпределя в ползването на помещенията 

административна сграда, находяща се в гр. Чепеларе, ул. 

„Беломорска" № 48, както следва: 
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За нуждите на Районен съд - Чепеларе: в сутерен - 8 

помещения; на първия етаж - 6 помещения; на втория етаж - 10 

помещения; на третия етаж - 8 помещения и на таванския 

(мансарден) етаж - 1 помещение. 

За Окръжна прокуратура Смолян - За нуждите на 

Териториално отделение Чепеларе към Районна прокуратура - 

Смолян: съответно на таванския (мансарден) етаж - 5 помещения. 

За изпълнение на функциите на ОЗ „Охрана" - Смолян -

на първия етаж - 1 помещение. 

За изпълнение на функциите на Агенция по вписванията 

- на третия етаж - 2 помещения. 

Точка II. Отменя решение по т. 67.1.6.1 от Протокол № 

27/01.11.2018 г. на Пленума на Висшия съдебен съвет. 

 

Точка III. Изпраща решението на административния 

ръководител на Районен съд - Чепеларе за сведение и изпълнение 

и на главния прокурор на Република България по разпореждане. 

 

Точка 23 от дневния ред също касае, както Ви казах, 

разпределение на ползване, в каквато връзка Комисия „Управление 

на собствеността" предлага на Пленума следното решение: 

На основание чл. 388, ал. 1, предложение първо от 

Закона за съдебната власт, във връзка с писмо във ВСС под № 

4365, постъпило на 11.10.2022 г., от административния ръководител 

на Районен съд - Ботевград, със съгласуван проект между 

административните ръководители на Районен съд - Ботевград, 

Окръжна прокуратура - София, началника на ГД „Охрана" - София и 

изпълнителния директор на Агенция по вписванията, с което се 

предоставя цялостно разпределение на ползването на 
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помещенията в административната сграда, находяща се в гр. 

Ботевград, ул. „Свобода" № 3Б, а именно: 

Точка I. Разпределя ползването на помещенията в 

административна сграда, находяща се в гр. Ботевград, ул. 

„Свобода" № 3Б, както следва: 

За нуждите на Районен съд - Ботевград: сутерен - 4 

помещения; първи етаж и партер - 9 помещения; втори етаж - 1 

помещение - съдебна зала; трети етаж - 15 помещения. 

За Окръжна прокуратура - София, за нуждите на Районна 

прокуратура - Ботевград: сутерен - 2 помещения; втори - етаж - 20 

помещения. 

За изпълнение на функциите на Агенция по вписванията: 

сутерен - 1 помещение; първи етаж - 2 помещения. 

За изпълнение на функциите на ОЗ„Охрана" - София 

Област, при ГД „Охрана" - София: сутерен - 4 помещения; първи 

етаж - 1 помещение. 

За съвместно ползване от Районен съд - Ботевград, 

Окръжна прокуратура - София за нуждите на Районна прокуратура - 

Ботевград, Агенция по вписванията, ОЗ „Охрана" - София Област 

при ГД "Охрана" - София: сутерен ползват - 7 помещения. 

Точка II. Изпраща решението по т. I на административния 

ръководител на Районен съд - Ботевград за сведение и изпълнение 

и на главния прокурор на Република България по разпореждане. 

Благодаря Ви за вниманието! 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Благодаря! Колеги, има ли 

желаещи да вземат думата? Не виждам. 

Гласуваме тогава проекта за решение по точки 22 и 23 

съгласно доклада на г-н Гроздев. 

Който е „за", моля да гласува. 
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 16 „за". Приема се. 

„Против" - няма. 

 

(след проведеното гласуване с вдигане на ръка анблок 

по т.т. 22 и 23) 

22. ОТНОСНО: Проект на решение за разпределение на 

помещенията в административната сграда, находяща се в гр. 

Чепеларе, ул. „Беломорска" № 48 /оттеглена т. 34 по Протокол № 

31/27.10.2022 г. на Пленума на ВСС/ 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

На основание чл. 388, ал. 1, предложение първо от 

Закона за съдебната власт, във връзка с писмо рег. № ВСС-

14309/11.10.2022 г. от административния ръководител на Районен 

съд - Чепеларе с приложен съгласуван протокол с 

административните ръководители на Районен съд - Чепеларе, 

Окръжна прокуратура - Смолян, Районна прокуратура - Смолян, ОЗ 

„Охрана" - Смолян и Агенция по вписванията, с който се предоставя 

цялостно разпределение на ползването на помещенията в 

административната сграда в гр. Чепеларе, ул. „Беломорска" № 48. 

 

I. РАЗПРЕДЕЛЯ ползването на помещенията в 

административна сграда, находяща се в гр. Чепеларе, ул. 

„Беломорска" № 48, както следва: 

 

За нуждите на Районен съд - Чепеларе: 

СУТЕРЕН: 
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1. Котелно помещение - 11,00 кв. м.; 

2. Склад за гориво - 11,47 кв. м.;  

3. Стая за огняр - 6,82 кв. м.; 

4. Баня - 2,94 кв. м.; 

5. Кафе барче за персонала - 23,80 кв. м.; 

6. Санитарен възел - 3,40 кв. м.; 

7. Складово помещение - 4,74 кв. м.; 

8. Складово помещение - 4,73 кв. м.; 

 

ПЪРВИ ЕТАЖ: 

1. Зала № 001 - 38,80 кв. м.; 

2. Съвещателна зала към Зала № 001 - 18,70 кв. м.; 

3. Зала № 002 - 58,93 кв. м.; 

4. Съвещателна зала към Зала № 002 - 10,15 кв. м.; 

5. Арестантско помещение със санитарен възел - 

11,15 кв. м.; 

6. Пет броя санитарни възли - 21,05 кв. м. 

 

ВТОРИ ЕТАЖ: 

1. Стая № 201 - Районен съдия - 30,50 кв. м.; 

2. Стая № 202 - Съдебни секретари - 19,50 кв. м.; 

3. Стая № 203 - „Бюро съдимост" - 19,50 кв. м.; 

4. Стая № 204 - Главен счетоводител - 19,50 кв. м.; 

5. Стая № 207 - Съдебно деловодство - 40,30 кв. м.; 

6. Стая № 207а - Стая за четене на дела и 

„Информационен център" - 19,50 кв. м.; 

7. Стая № 206 - Призовкар - 10,20 кв. м.; 

8. Помещение за архив и „Регистратура по ЗККИ" - 17,75 

кв. м.; 
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9. Офис чистач - 7,30 кв. м.; 

10. Три броя санитарни възли - 14,20 кв. м. 

 

ТРЕТИ ЕТАЖ:  

1. Стая № 301 - Председател на Районен съд - 30,50 кв. 

м.; 

2. Стая № 302 - Административен секретар - 20,30 кв. 

м.; 

3. Стая № 303 - Съдия по вписванията - 20,30 кв. м.; 

4. Стая № 304 - Системен администратор и сървър - 

21,50 кв. м.; 

5. Стая № 307 - Съдия изпълнител - 20,30 кв. м.; 

6. Стая № 308 - Съдебно изпълнителна служба - 20,30 кв. 

м.; 

7. Стая /без номер/ - 17,70 кв. м.; 

8. Четири броя санитарни възли - 19,12 кв. м. 

 

ТАВАНСКИ /МАНСАРДЕН/ ЕТАЖ:  

1. Стая № 401 - Конферентна зала - 36,80 кв. м. 

 

На Окръжна прокуратура Смолян - За нуждите на 

Териториално отделение Чепеларе към Районна прокуратура - 

Смолян: 

 

ТАВАНСКИ /МАНСАРДЕН/ ЕТАЖ:  

1. Стая /без номер/ - Прокурор - 25,50 кв. м.;  

2. Стая /без номер/ - Прокурор - 18,00 кв. м.; 

3. Стая /без номер/ - съдебни деловодители - 15,90 кв. м.; 
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4. Архив - 6,00 кв. м.; 

5. Два броя санитарни възли - 6,90 кв. м. 

 

За изпълнение на функциите на ОЗ „Охрана" - 

Смолян ще се ползва следното помещение: 

 

ПЪРВИ ЕТАЖ: 

1. Помещение - служители на звено „Охрана" - 3,00 кв. м.; 

  

За изпълнение на функциите на Агенция по 

вписванията ще се ползват следните помещения: 

 

ТРЕТИ ЕТАЖ:  

1. Стая № 306 - Служба по вписванията - 20,30 кв. м.; 

2. Архив - 10,20 кв. м. 

.  

II. ОТМЕНЯ решение по т. 67.1.6.1 от Протокол № 

27/01.11.2018 г. на Пленума на ВСС. 

III. ИЗПРАЩА решението на административния 

ръководител на Районен съд - Чепеларе за сведение и изпълнение 

и на главния прокурор на Република България на разпореждане. 

 

 

23. ОТНОСНО: Проект на решение за разпределение на 

ползването на помещенията в административна сграда, находяща 

се в гр. Ботевград, ул. „Свобода" № 3Б 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 
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На основание чл. 388, ал. 1, предложение първо от Закона 

за съдебната власт, във връзка с писмо рег. № ВСС - 

4365/11.10.2022 г., от административния ръководител на Районен 

съд - Ботевград, със съгласуван проект между административните 

ръководители на Районен съд - Ботевград, Окръжна прокуратура - 

София, началника на ГД „Охрана" - София и изпълнителният 

директор на Агенция по вписванията, с което се предоставя цялостно 

разпределение на ползването на помещенията в административната 

сграда, находяща се в гр  Ботевград, ул. „Свобода" № 3Б. 

  

I. РАЗПРЕДЕЛЯ ползването на помещенията в 

административна сграда, находяща се в гр. Ботевград, ул. 

„Свобода" № 3Б, както следва: 

 

За нуждите на Районен съд - Ботевград: 

 

Сутерен: 

 1. Място за паркиране в подземен гараж - 47 кв. м.; 

 2. Помещение за „архив" - 24 кв. м.; 

 3. Помещение за „Регистратура за класифицирана 

информация" - 20 кв. м.; 

 4. Помещение за „Веществени доказателства" - 20 кв. м.; 

 

Първи етаж - партер: 

1. Съдебна зала № 1 - 57.4 кв. м.; 

2. Съдебна зала № 2 - 57.4 кв. м.; 

3. Съдебна зала № 3, ведно с прилежаща към нея стая за 

съвещания - 103.1 кв. м.; 
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4. Помещение „Бюро съдимост" и „Регистратура" - 15.9 

кв. м.; /две работни места/ 

5. Помещение „Съдебно деловодство" и „Архив"- 64.6 кв. 

м.; /шест работни места/ 

6. Стая за „адвокати" - 12 кв. м.; 

7. Деловодство на „Съдебно изпълнителна служба" - 15.9 

кв. м.;/две работни места/ 

8. Помещение „Призовкари" - 4.5 кв. м.; /две работни 

места/ 

9. Санитарни възли - 2 бр. 

 

Втори етаж: 

1. Съдебна зала, ведно с прилежаща към нея стая за 

съвещания - 103.1 кв. м.; 

 

 Трети етаж: 

1. Кабинет № 301 „Държавен съдебен изпълнител" - 15.9 

кв. м.; /едно работно място/ 

2. Помещение № 302 „Счетоводител" - 18.03 кв. м.; 

/едно работно място/ 

3. Кабинет № 303 „Държавен съдебен изпълнител" - 

18.3 кв. м.; /едно работно място/ 

4. Кабинет № 304 „Административен секретар" - 24.01 

кв. м.; /едно работно място/ 

5. Кабинет № 305 „Председател на Районен съд" - 30.7 

кв. м.; /едно работно място/ 

6. Помещение № 306 „Съвещателна зала" - 54.3 кв. м.; 

7. Помещение № 307 „Хигиенист" - 6.7 кв. м.;  
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8. Кабинет № 308 „Районен съдия" - 18.3 кв. м.; /едно 

работно място/ 

9. Кабинет № 309 „Районен съдия" - 18.3 кв. м.;/ едно 

работно място/ 

10.  Кабинет № 310 „Районен съдия" - 18.3 кв. м.; /едно 

работно място/ 

11.  Кабинет № 311 „Съдия по вписванията" - 18.3 кв. 

м.; /две работни места/ 

12.  Кабинет № 312 „Районен съдия" - 18.3 кв. м.; /едно 

работно място/ 

13.  Помещение № 313 „Управител сгради и системен 

администратор" - 20.4 кв. м.; /две работни места/ 

14.  Кабинет № 314 „Районен съдия" - 18.3 кв. м.; /едно 

работно място/ 

15.  Помещение № 315 „Съдебни секретари" - 39.7 кв. 

м.; / пет работни места/ 

 

 На Окръжна прокуратура - София за нуждите на 

Районна прокуратура - Ботевград: 

 

Сутерен: 

1. Място за паркиране в подземен гараж - 47 кв. м.; 

2. Помещение за „Архив" - 45 кв. м.; 

  

 Втори етаж: 

1. Кабинет № 201 „Следователи" - 15.04 кв. м.; 

2. Кабинет № 202 „Съдебни секретари" - 13.07 кв. м.; /две 

работни места/ 
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3. Кабинет № 203 „Счетоводство" - 13.06 кв. м.; /две 

работни място/ 

4. Кабинет № 204 „Деловодство" - 12.5 кв. м.; /две 

работни места/ 

5. Кабинет № 205 „Деловодство" - 18 кв. м.; /две 

работни места/ 

6. Кабинет № 207 „Призовки" - 8.87 кв. м.; /две работни 

места/ 

7. Кабинет № 208 „Съвещателна стая" - 20.07 кв. м.; 

8. Кабинет № 209 „Прокурор" - 13.6 кв. м.; /едно 

работно място/ 

9. Кабинет № 210 „Прокурор" - 16.8 кв. м.; /едно 

работно място/ 

10.  Кабинет № 211 „Административен секретар" - 13.6 кв. 

м.; /едно работно място/ 

11.  Кабинет № 212 - 13.6 кв. м.; /едно работно място/ 

12.  Кабинет № 213 „Районен прокурор" - 19.0 кв. м.; /едно 

работно място/ 

13.  Кабинет № 214 „ Заместник районен прокурор" - 

19.1 кв. м.; /едно работно място/ 

14.  Помещение № 215 „Архив" - 11.5 кв. м.; 

15.  Помещение № 216 „Архив" - 11.5 кв. м.; 

16.  Кабинет № 217 „Прокурор" - 19 кв. м.; /едно работно 

място/ 

17.  Кабинет № 218 - 13.06 кв. м.; /предстои да бъде 

оборудвано и обособено работно помещение за прокурор/. 

18.  Кабинет № 219 „Прокурор" - 13.06 кв. м.; /едно 

работно място/ 
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19.  Кабинет № 220 „Прокурор" - 16.8 кв. м.; /едно 

работно място/ 

20. Санитарен възел - 1 бр. 

 

За изпълнение на функциите на Агенция по 

вписванията, ще се ползват следните помещения: 

 

Сутерен: 

1. Помещение за „Съдебно деловодство" и „архив" - 20 кв. 

м.; 

 

 Първи етаж - партер: 

1. Помещение „Деловодство на служба по вписванията" - 

площ 16.00 кв. м.; /две работни места/ 

2. Помещение „Архив" - площ 6.87 кв. м.; 

 

За изпълнение на функциите на ОЗ„Охрана" - София 

Област, при ГД „Охрана" - София ще се ползват следните 

помещения: 

 Сутерен: 

 

1. Помещение за задържани лица с тоалетна - 13 кв. м.; 

2. Помещение за принудително доведени лица - 10 кв. 

м.; 

3. Помещение за служители на съдебна охрана - 16.4 

кв. м.; 

4. Предверие към помещение за съдебна охрана - 7.2 

кв. м.; 
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Първи етаж - партер: 

1. Помещение - 4.5 кв. м.; 

 

Забележка: 

За съвместно ползване от Районен съд - Ботевград, 

Окръжна прокуратура - София за нуждите на Районна 

прокуратура - Ботевград, Агенция по вписванията, ОЗ „Охрана" 

- София Област при ГД "Охрана" - София. 

     

Сутерен: 

1. Помещение за почивка /сервизни помещения/ - 50 

кв..м.; 

2. Техническо помещение - 47.4 кв. м.; 

3. Помещение за UPS - 6.5 кв. м.; 

4. Помещение за сървър - 8 кв. м.; 

5. Котелно помещение - 30 кв. м.; 

6. Помещение за „главно ел. табло" - 10 кв. м.; 

7. Склад към гараж - 4. 92 кв. м.; 

 

II. ИЗПРАЩА решението по т. I на административния 

ръководител на Районен съд - Ботевград за сведение и изпълнение 

и на главния прокурор на Република България на разпореждане. 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Господин Гроздев. 

СТЕФАН ГРОЗДЕВ: Точка 24 от дневния ред. Колеги, 

Комисия „Управление на собствеността" предлага на Пленума да 

вземе следното решение, а именно: 

Точка 1. Приема, че недвижим имот - частна държавна 

собственост, представляващ апартамент № 90, находящ се в гр. 
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Варна, ж.к. „Възраждане", бл. 21, вх. 1, ет. 16, предоставен за 

управление на Висшия съдебен съвет за нуждите на Прокуратурата 

на Република България е с отпаднала необходимост за Висшия 

съдебен съвет. 

Точка 2. Упълномощава представляващия Висшия 

съдебен съвет да изрази становище на основание чл. 17, ал. 2 от 

Закона за държавната собственост до Областния управител на 

област Варна, за отнемане на недвижим имот - частна държавна 

собственост, представляващ апартамент № 90, находящ се в гр. 

Варна, ж.к. „Възраждане", бл. 21, вх. 1, ет. 16, поради отпаднала 

необходимост за Висшия съдебен съвет. 

Колеги, по тази точка е заявено от главния прокурор, че 

този имот - апартаментът, който Ви посочих по-горе с неговите 

данни в град Варна, е с отпаднала необходимост. Същият е бил 

предоставен в управление на Висшия съдебен съвет за изпълнение 

функциите на Бюрото по защита при главния прокурор. В момента 

такава необходимост е заявена, че е отпаднала. На всички органи, 

които се намират в град Варна е предложено, ако някой от тях 

изрази желание, да поеме управлението и стопанисването на имота 

да му бъде възложено, като по съответния ред и начин те са 

изразили отказ. Ето защо Ви предлагаме проекта за решение по 

тази точка във вида, в който Ви го предложих. 

Благодаря!  

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Благодаря! Колеги, желаещи да 

вземат становище? Не виждам. 

Да гласуваме тогава проекта за решение, внесен от 

Комисия „Управление на собствеността". 

Който е „за", моля да гласува. 

Всички „за" - 16 „за". 
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(след проведеното гласуване с вдигане на ръка)  

24. ОТНОСНО: Проект на решение за упълномощаване 

на представляващия Висшия съдебен съвет да изрази становище 

на основание чл. 17, ал. 2 от ЗДС до областния управител на 

Област Варна за имот, находящ се в гр. Варна, с отпаднала 

необходимост за ВСС 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

24.1. ПРИЕМА, че недвижим имот - частна държавна 

собственост, представляващ апартамент № 90, находящ се в гр. 

Варна, ж.к. „Възраждане", бл. 21, вх. 1, ет. 16, предоставен за 

управление на Висшия съдебен съвет за нуждите на Прокуратурата 

на Република България е с отпаднала необходимост за Висшия 

съдебен съвет. 

24.2. УПЪЛНОМОЩАВА представляващия Висшия 

съдебен съвет да изрази становище на основание чл. 17, ал. 2 от 

Закона за държавната собственост до Областен управител на 

област Варна, за отнемане на недвижим имот - частна държавна 

собственост, представляващ апартамент № 90, находящ се в гр. 

Варна, ж.к. „Възраждане", бл. 21, вх. 1, ет. 16, поради отпаднала 

необходимост за Висшия съдебен съвет. 

 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Колеги, предлагам да преминем 

към точка 26 от дневния ред, тъй като точка 25 касае доклада 

изпълнение на проекта за програмното бюджетиране. Господин 
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Магдалинчев каза, че може би ще успее да дойде и да докладва 

точката, но да преминем към точка 26, колеги. 

Господин Дамянов, г-н Иванов, Вие ли ще докладвате? 

Заповядайте!  

ОГНЯН ДАМЯНОВ: Уважаеми колеги, с изменение в 

Закона за съдебната власт - ДВ, бр. 62 от тази година е предвидено, 

че Пленумът на Висшия съдебен съвет избира националния член от 

Република България в Агенцията на Европейския съюз за 

сътрудничество в областта на наказателното правосъдие, известно 

още като Евроюст или Евроджъст, неговия заместник и помощника 

на националния член въз основа на подбор, проведен съгласно 

приети от Пленума правила, след което чрез министъра на 

правосъдието се уведомяват Евроюст и Европейската комисия за 

избора. 

С наше решение от 27.10.т.г. са приети Правила за избор 

на национален член от Република България в Евроджъст, негов 

заместник и помощник на националния член. 

Към настоящия момент, считано от 12 май тази година е 

изтекъл мандата на националния ни член, както и на неговия 

помощник отново от същата дата. Тоест към настоящия момент 

единственият наш представител е заместник на националния член, 

чийто мандат, ако не се лъжа, изтича през пролетта на следващата 

година.  

Доколкото ми е известно към настоящия момент има 

около 500 висящи казуса от България и към България във връзка с 

международноправното сътрудничество и при липсата както на 

национален представител, така и на помощник, дейността на 

практика е силно затруднена и честно казано, доколкото знам се 

обслужват или, как да кажа (?), се работи по най-спешните казуси. 
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Ето защо ние - аз и останалите двама членове на 

Прокурорската колегия съответно на Пленума считаме, че следва 

че следва да се открие процедура за избор на национален член и 

помощник на националния член. Съобразно нашите Правила, които 

са приети, тя се провежда на етапи - допускане по документи на 

кандидатите, изслушването и обявяване на одобрените кандидати, 

като за допускането на кандидатите е необходимо да бъдат избрани 

трима изборни членове на Висшия съдебен съвет, от които един 

председател и двама редовни членове, като изборът се провежда 

чрез жребий. 

Поради горното предлагаме следните диспозитиви: 

Първо, Открива процедура за избор на национален член 

от Република България и помощник на националния член в 

Агенцията на Европейския съюз за сътрудничество в областта на 

наказателното правосъдие (Евроюст). 

Втори диспозитив: В 14-дневен срок от публикуване на 

обявлението на интернет страницата на ВСС, кандидатите подават 

до Пленума на ВСС заявление за участие в процедурата за избор в 

свободен текст, съдържащо имената, заеманата длъжност, телефон 

и ел.поща за контакт. Заявлението ведно с документите към него се 

подават в деловодството на ВСС, на адрес: гр. София 1000, ул. 

„Екзарх Йосиф" № 12, лично или чрез изрично упълномощено лице, 

по пощата с обратна разписка или по електронен път на електронен 

адрес, подписано с квалифициран електронен подпис на заявителя. 

При подаване на документите по електронен път, всички приложени 

към заявлението документи следва да са в PDF формат. 

Към заявлението се прилагат: автобиография на 

български и на английски език, според европейския образец. В 

автобиографията кандидатите следва да отбележат опита си в 
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наказателното производство на видовете тежки престъпления, по 

отношение на които Евроджъст е компетентна, съответно 

Приложение I по чл. 3, параграф 1 от Регламент (ЕС) 2018/1727; 

актуална кадрова справка; служебна бележка, удостоверяваща 

стажа по чл. 4, т. 4 от Правилата; копие от документи, 

удостоверяващи владеенето на английски език; мотивационно 

писмо на български и английски език; други документи по преценка 

на кандидата. 

Съгласно Раздел III на Правилата за избор на 

национален член от Република България в Агенцията на 

Европейския съюз за сътрудничество в областта на наказателното 

правосъдие, негов заместник и помощник на националния член, 

процедурата трябва да се проведе на три етапа: допускане по 

документи на кандидатите, изслушване на допуснатите кандидати и 

обявяване на одобрените кандидати.  

 

Датата, мястото и началния час на изслушването на 

допуснатите кандидати за национален член от Република България 

и помощник на националния член в Агенцията на Европейския съюз 

за сътрудничество в областта на наказателното правосъдие следва 

да се обяви допълнително с решение на Пленума на Висшия 

съдебен съвет. 

 

Следващата точка, ако бъдат гласувани предходните, е 

избор чрез жребий, на основание чл. 9, ал. 1 от Правилата за избор 

на Комисия по допустимост на кандидатите, която се състои от 

трима членове. След това, ако бъде приет и пак казвам горните 

точки, следва да бъде избран и чрез жребий председател на тази 

комисия. 
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Следващият диспозитив: Решенията, ведно с 

обявлението за провеждане на процедурата, следва да се 

публикуват на интернет страницата на ВСС, както и да се изпрати 

съобщение за откритата процедура по служебните страници на 

органите на съдебната власт.  

Последният диспозитив е: Възлага на главния секретар 

на Висшия съдебен съвет да определи служители от дирекция 

„Международна дейност" тук допълвам „и протокол", каквото е 

точното наименование на дирекцията от АВСС, които да подпомагат 

дейността на определената по т. 2.4 комисия.  

 

Ако се стигне до жребий, той следва да бъде извършен 

ръчно с хартиени бюлетини, тъй като няма информационна система 

за гласуване за избор на членове на Пленума по този начин. Така 

избира и Прокурорската колегия комисия по допустимост при 

европейските делегирани прокурори. Това ме уведомиха от 

администрацията. 

Благодаря Ви!  

 

(Боян Магдалинчев влиза в залата) 

 

ГАЛИНА ЗАХАРОВА: Колеги, г-н Магдалинчев е тук и 

съответно заседанието продължава под неговото председателство. 

 

 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛСТВАЩ: 

     ГАЛИНА ЗАХАРОВА  
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(Заседанието продължава под председателството 

на Боян Магдалинчев - представляващ Висшия съдебен 

съвет) 

 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Колеги, изказвания по тази точка 

от дневния ред? Не виждам. 

Господин Кузманов, заповядайте!  

ГЕОРГИ КУЗМАНОВ: Благодаря, г-н Председател. 

Напълно съм съгласен с колегите, че е необходимо да се 

задвижи тази процедура, но предвид все още малката популярност 
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на колегите за новия начин за избор на представляващ България в 

Евроджъст и предстоящите празници, и отпускарски период преди 

Нова година, считам, че по-добре би било тази процедура да се 

открие след Нова година, за да може да имаме по-масово участие и 

съответно повече кандидати. Това е моят мотив да се отложи тази 

точка за след Нова година. 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Благодаря! Други изказвания, 

колеги? 

Колега Дамянов, заповядайте! И след това колегата 

Дишева. 

ОГНЯН ДАМЯНОВ: Само да посоча, че процедурата е на 

етапи и първият етап е в 14-дневен срок да се представят 

необходимите документи. Сега е 17 ноември и мисля, че има 

достатъчно време да се изпратят тези документи, а кога ще бъде 

обявен следващият етап, зависи от няколко неща. Първо, колко 

кандидати имаме, колко дни ще ги изслушваме и т.н.  

Аз мисля, че няма нужда от отлагане на точката. Отново 

посочвам - повече от половин година ние нямаме национален 

представител и негов помощник, така че не виждам защо трябва да 

отлагаме точката.  

Благодаря Ви!  

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Колега Дишева, заповядайте! И 

след това колегата Чолаков. 

АТАНАСКА ДИШЕВА: Бих искала да попитам г-н Дамянов 

или друг от колегите, който може да даде информация - от кога ние 

нямаме представител и заместник на представителя? Това е във 

връзка с възражението на г-н Кузманов. 

И да не взимам думата отново - аз също считам, че няма 

основание за отлагане откриването на тази процедура, защото при 
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обсъждането на Правилата в Правна комисия, а мисля, че и след 

това тук на Пленум стана въпрос, че срокът, за който сме избрали 

такива представители, е изтекъл. Моля да даде пояснение. 

(Намесва се О.Дамянов: 12 май.) Ако сте го дали, аз може би съм 

пропуснала, извинявайте! Дванадесети май, тази година, това ли е? 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Благодаря, колега Дишева. 

Господин Чолаков, заповядайте!  

ГЕОРГИ ЧОЛАКОВ: Пак само една редакционна промяна. 

В 2.4 нека да се пише „изборен член на Висшия съдебен съвет", 

както и в проекта на Правилата, чл. 9 пише само „член на Висшия 

съдебен съвет". Ако си спомняте, когато приехме Правилата, 

направихме и това уточнение. Просто 1, 2 и 3 да бъде „изборен член 

на Висшия съдебен съвет". Това е само редакционно. 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Благодаря!  

Колега Пашкунова, заповядайте!  

ЦВЕТИНКА ПАШКУНОВА: Колеги, аз също съм „против" 

отлагане на точката. Освен това, което вече беше казано за 

спешния порядък, в който трябва да открием процедурата, иначе 

ние бихме били изправени пред неизпълнение на правомощията, 

т.е. ние бихме поели отговорността за това, че не откриваме и не 

провеждаме процедурата за избор на наши представители. 

Така че аз съм „за" това да бъде открита процедурата и 

само още един аргумент. Ако прочетете Правилата по-внимателно, 

ние имаме срокове, в които след избор на комисията и произнасяне 

на комисията по допустимостта кандидати (допуснати и 

недопуснати) имат право на подаване на възражения, на 

произнасяне по тези възражения и съответно изслушването при 

всички случаи ще бъде след Нова година. Така че нека да открием 

процедурата, нека да дадем възможност в очертания 14-дневен 
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срок кандидатите да подадат заявленията. Не може да бъде 

аргумент това, че едва ли не колегите не знаят. Напротив, колегите 

знаят и се интересуват от процедурата, която предстои да бъде 

открита за наши представители в Евроджъст. 

Така че аз съм също против предложението за отлагане. 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Благодаря! Други изказвания, 

колеги? 

Колега Кузманов, заповядайте!  

ГЕОРГИ КУЗМАНОВ: След като чух коментарите на 

колегите, за да спестя едно гласуване, оттеглям предложението си. 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Благодаря! Изказвания? Мисля, 

че вече няма. 

Колеги, да подложа на гласуване предложения проект на 

решение с това, което колегата Чолаков предложи като 

допълнение? 

Колеги, който е...  

ГЕОРГИ ЧОЛАКОВ: Не се чува. Не се чува, господин 

Магдалинчев!  

Подлагам на гласуване проекта на решението по точка 1, 

2, 2.1, 2.2 и 2.3. След това останалите точки. 

Който е „за" предложения проект на решение по точка 1, 

2, 2.1, 2.2 и 2.3, моля да гласува - 17 гласа „за", „против" няма. 

(решението е отразено по-долу в цялост.) 

 

БОЯН МАГДАЛИНЧВЕВ: Точка 2.4. Избира чрез жребий 

на основание чл. 9 от Правилата за избор на национален член от 

Република България в Агенцията на Европейския съюз за 

сътрудничество в областта на наказателното правосъдие (Евроюст), 
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негов заместник и помощник на националния член, Комисия по 

дпустимост на кандидатите в процедурата, в състав. 

Колеги, имате думата за предложения. (Говорят на 

изключени микрофони.) 

 

(В залата влизат Тихомир Димитров - главен секретар на 

ВСС, и Страхил Недков - старши експерт в Дирекция 

„Международна дейност и протокол") 

 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Пристъпваме към избора чрез 

жребий.  

 

(Главният секретар тегли жребий и обявява резултата: 

Боян Новански, Боян Магдалинчев и Олга Керелска) 

 

ТИХОМИР ДИМИТРОВ: Ще изчета и останалите в 

кутията листчета с имена, за да е ясно: Стефан Гроздев, Стефан 

Петров, Светлана Бошнакова, Севдалин Мавров, Огнян Дамянов, 

Пламен Найденов, Цветинка Пашкунова, Вероника Имова, Георги 

Кузманов, Даниела Марчева, Драгомир Кояджиков, Евгени Иванов, 

Йордан Стоев, Калина Чапкънова, Гергана Мутафова, Атанаска 

Дишева. 

 

(Главният секретар тегли жребий за председател на 

Комисията и обявява резултата: Боян Новански) 

 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: За председател на Комисията по 

т. 2.4 е избран чрез жребий Боян Новански.  
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Членовете на Комисията са: Боян Новански, Боян 

Магдалинчев и Олга Керелска. Председател на Комисията, избран 

чрез жребий, е Боян Новански. 

 

Продължаваме сега по т. 2.6. 

ГЕОРГИ ЧОЛАКОВ: Да гласуваме точката за избора. 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Аз мисля да докладвам и т. 2.6 и 

т. 2.7 и да гласуваме изцяло. (Реплики.) 

Казвам: да ги подложим на гласуване всички, които са от 

2.4 до 2.7.  

Точка 2.6: решенията, ведно с обявлението за 

провеждане на процедурата, да се публикуват на интернет 

страницата на Висшия съдебен съвет, както и да се изпрати 

съобщение за откритата процедура по служебните страници на 

органите на съдебната власт. 

И т. 2.7: възлага на главния секретар на Висшия съдебен 

съвет да определи служители от дирекция „Международна дейност", 

които да подпомагат дейността на определената по т. 2.4 комисия. 

Уважаеми колеги, изказвания има ли по т. 2.4 до т. 2.7? 

Не виждам. Подлагам на гласуване така, както докладвахме точките 

от 2.4, 2.5, 2.6 и 2.7. 

Който е „за", моля да гласува: 17 са „за", „против" няма. 

Приема се. 

 

(след проведеното гласуване с вдигане на ръка)  

26. ОТНОСНО: Откриване на процедура за избор на 

национален член от Република България и помощник на 

националния член в Агенцията на Европейския съюз за 

сътрудничество в областта на наказателното правосъдие (Евроюст) 
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ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

26.1. ОТКРИВА процедура за избор на национален член 

от Република България и помощник на националния член в 

Агенцията на Европейския съюз за сътрудничество в областта на 

наказателното правосъдие (Евроюст). 

26.2. В 14 (четиринадесет) дневен срок от публикуване на 

обявлението на интернет страницата на Висшия съдебен съвет, 

кандидатите подават до Пленума на Висшия съдебен съвет 

заявление за участие в процедурата за избор в свободен текст, 

съдържащо имената, заеманата длъжност, телефон и ел.поща за 

контакт. Заявлението ведно с документите към него се подават в 

деловодството на Висшия съдебен съвет (гр. София 1000, ул. 

„Екзарх Йосиф" № 12), лично или чрез изрично упълномощено лице, 

по пощата с обратна разписка или по електронен път на електронен 

адрес vss@vss.justice.bg <mailto:vss@vss.justice.bg>, подписано с 

квалифициран електронен подпис на заявителя. При подаване на 

документите по електронен път, всички приложени към заявлението 

документи следва да са в PDF формат. 

26.2.1. Към заявлението се прилагат: 

- автобиография на български и на английски език, 

според европейския образец. В автобиографията кандидатите 

следва да отбележат опита си в наказателното производство на 

видовете тежки престъпления, по отношение на които Евроюст е 

компетентна (Приложение I по чл. 3, параграф 1 от Регламент (ЕС) 

2018/1727); 

- актуална кадрова справка; 
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- служебна бележка, удостоверяваща стажа по чл. 4, т. 4 

от Правилата; 

- копие от документи, удостоверяващи владеенето на 

английски език; 

- мотивационно писмо на български и английски език; 

- други документи по преценка на кандидата. 

26.2.2. Съгласно Раздел III на Правилата за избор на 

национален член от Република България в Агенцията на 

Европейския съюз за сътрудничество в областта на наказателното 

правосъдие (Евроюст), негов заместник и помощник на националния 

член, процедурата ДА СЕ ПРОВЕДЕ на три етапа: допускане по 

документи на кандидатите, изслушване на допуснатите кандидати и 

обявяване на одобрените кандидати.  

26.2.3. Датата, мястото и началния час на изслушване на 

допуснатите кандидати за национален член от Република България 

и помощник на националния член в Агенцията на Европейския съюз 

за сътрудничество в областта на наказателното правосъдие 

(Евроюст) ДА СЕ ОБЯВИ допълнително с решение на Пленума на 

Висшия съдебен съвет. 

26.2.4. ИЗБИРА ЧРЕЗ ЖРЕБИЙ, на основание чл. 9, ал. 1 

от Правилата за избор на национален член от Република България 

в Агенцията на Европейския съюз за сътрудничество в областта на 

наказателното правосъдие (Евроюст), негов заместник и помощник 

на националния член, Комисия по допустимост на кандидатите в 

процедурата, в състав:  

1. Боян Новански - изборен член на Висшия съдебен 

съвет; 

2. Боян Магдалинчев - изборен член на Висшия съдебен 

съвет; 
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3. Олга Керелска - изборен член на Висшия съдебен 

съвет. 

26.2.5. ИЗБИРА ЧРЕЗ ЖРЕБИЙ за председател на 

Комисията по т. 26.2.4: 

- Боян Новански - изборен член на Висшия съдебен 

съвет. 

26.2.6. Решенията, ведно с обявлението за провеждане 

на процедурата, ДА СЕ ПУБЛИКУВАТ на интернет страницата на 

ВСС, както и да се изпрати съобщение за откритата процедура по 

служебните страници на органите на съдебната власт. 

26.2.7. ВЪЗЛАГА на главния секретар на Висшия 

съдебен съвет да определи служители от дирекция „Международна 

дейност и протокол", АВСС, които да подпомагат дейността на 

определената по т. 26.2.4 комисия. 

 

 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Точка 25, колеги. 

Докладвам аз тази точка. 

Тя е във връзка с изпълнението на  

Проект „Въвеждане на програмно бюджетиране в 

органите на съдебната власт" по Оперативна програма „Добро 

управление" за периода от 1 юли 2022 г. до 31 октомври 2022 г.  

В изпълнение на решение на Пленума на Висшия 

съдебен съвет по Протокол № 8 от 13 май 2021 г. предлагам на 

Вашето внимание Доклад относно изпълнението на Проекта 

„Въвеждане на програмно бюджетиране в органите на съдебната 

власт", финансиран по Оперативна програма „Добро управление" за 

времето от 1 юли 2022 г. до 31 октомври 2022 г. 
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През отчетния период се изготви и представи от 

изпълнителя Договор, това е дружество по ДЗЗД „Програмно 

бюджетиране" - Методология за програмно бюджетиране в 

съдебната власт в изпълнение на Дейност 2 „Разработване на 

методология за програмно бюджетиране в съдебната власт".  

Същата е одобрена от Комисия „Бюджет и финанси" на 

30 август 2022 г. и от Пленума на Висшия съдебен съвет с негово 

решение от 20 октомври 2022 г. 

През отчетния период са предприети действия пред 

Управляващия орган за несъществени промени, най-вече относно 

изпълнението на Дейност 1, както и искане за изменение на срока 

по проекта. С Допълнително споразумение № 2 от 31 октомври 2022 

г. е удължен срокът на проекта до 1 декември 2023 г. 

Общият размер на извършените разходи по проекта към 

31 октомври 2022 г. е в размер на 538 469,84 лв., от които: по 

Дейност 1 „Оценка на прилагането на програмното бюджетиране и 

анализ на европейските практики за ориентирано към резултатите 

бюджетиране в системата на съдебната власт" - 87 060,72 лв. 

По Дейност 2 „Разработване на методология за 

програмно бюджетиране в съдебната власт" - 185 514,16 лв. 

По Дейност 3 „Оценка на системата за съдебни такси" - 

132 016,64 лв. 

По Дейност 4 „Усъвършенстване на нормативната рамка 

за въвеждане на програмно бюджетиране в съдебната власт" - 5220 

лв., изплатен аванс на изпълнителя по програмното бюджетиране. 

По Дейност 6 „Обучение по програмно бюджетиране" - 91 

853,52 лв., изплатен аванс на изпълнителя по проекта. 

Изплатените възнаграждения на екипа за управление на 

проекта към 31 октомври 2022 г. са в размер на 39 110,28 лв. общо. 
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Уважаеми колеги, въз основа на изнесеното пред Вас, 

предлагам Пленумът на Висшия съдебен съвет да приеме решение, 

с което да приеме за сведение Доклада за изпълнение на Проект с 

наименование „Въвеждане на програмно бюджетиране в органите 

на съдебната власт", финансиран по Оперативна програма „Добро 

управление" за периода от 1 юли 2022 г. до 31 октомври 2022 г., 

както Ви докладвах. 

Изказвания, колеги? Не виждам. 

Който е „за" предложения проект на решение, моля да 

гласува: 15 са „за", „против" няма. Приема се. 

 

(след проведеното гласуване с вдигане на ръка) 

25. ОТНОСНО: Изпълнение на проект с наименование: 

„Въвеждане на програмно бюджетиране в органите на съдебната 

власт", финансиран по Оперативна програма „Добро управление" за 

периода от 01.07.2022 г. до 31.10.2022 г. 

 

 

ПЛЕНУМЪТ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ 

Р Е Ш И: 

 

ПРИЕМА ЗА СВЕДЕНИЕ Доклада за изпълнение на 

Проект с наименование: „Въвеждане на програмно бюджетиране в 

органите на съдебната власт", финансиран по Оперативна програма 

„Добро управление" за периода от 01.07.2022 г. до 31.10.2022 г. 

 

 

БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ: Поради изчерпване на дневния 

ред, закривам заседанието на Пленума. 
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Закриване на заседанието - 11.16 ч. 

 

Стенографи: 

Невенка Шопска 

Лидия Здравкова 

Катя Симова 

Вася Йорданова 

(Изготвен на 24.11.2022 г.) 

 

 

   ПРЕДСЕДАТЕЛСТВАЩ: 

   БОЯН МАГДАЛИНЧЕВ 

 

Разпечатка от гласуване на решенията по протокола.   
Гласуването е в съответствие с предложението на 
вносителя. 
 
Публикуван на 25.11.2022 г. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                                                 

                                  

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             

http://www.vss.justice.bg/root/f/upload/37/Res-VSS-2022-11-17-vkv.pdf

