
[ale.nr*t WbyL U

rIarlKtr c 6alilorortaTe

o6aeman c rIIKco,' 3a

pByJrTaT Ha ABIIXeEUEnO Ir EryMa C I{HolpyldelrurTe,

6aruororrrre, a:ruer*ro: sa 26.03,2016r. a 17,47 viaca

e

6arrosu cJryxlrreJm

B Tpe3opa. C nocexrre Irncrppelrrlr
r[opua B creHara Ha rp$op c pa3Meprr
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Fepacrm,{xrarrpor e HeocErKAarI (pea6umruapan IIo 4paBo 3a u3B6pEeHO

rrpecrbrureHge IIo tul. 195 aa. 2 W. ur. l, t. 3,t. 4 u r.5 or IIK) n ocno6o:xAanan ot
HaKa3aTeJIHa OTnOBOpHOCT C EaJIaraHe Ha 4TIIIIHIICTpaTIIBHO HaKa3aHIIe trO peAa Ha

qn. 78a ot HK.
B nasarqro na 2016r. Iepacnlrl l[rnurrpon, 3ae4ro c HeycraHoBeHo B xoAa Ira

Jrlrqe, 3ardncJllrfllr KaK Aa paz6w rpeoP na 6arxa - 6aru<oa KJroE B

cTpaEaTa, Aa BileMar rlaplr or
ft.l.l. JIruIam ce clo6urur c

TaM,

rcrr[opua4rx orlrocHo mrlxoro pa3rlonoxenl're Ha

raro us6parur ratrclB B rp. Pyce c ynpaBIITeII

Tpeopa Ha IsIoHq ycrpoficraorc rr Koucrpyrqurra Ha crpaAarq s xorro 6lllr

pa3[oJtoxeH, HalIIIHbT Ha llo,qpex.qafle Ha IIeIIHOCTnTe, KoIITO Ce gbxpaHrBaJIII B

Tpe3opau}I3B6pI[I,IJtrItrperapl.rr€Jtrlo[po}^IBaHeHaoxpaHIITemIaTacI{cTeMaIIa

TpeBopa, rloAcrbrlbr Ao crpaAara Ir ueilnoto Ha6EoAeHEe.

Ha26.03.2016r. u27.03.2016r., rorato B KIIoHa lrtMaJro

u {usrxecxa oxpaga, Iepacurrr ,ll;urrpor rr Alryro Jrrrqe, 3aeAIIo C MIIoxecTBo

I[IrCTpWerrrI{ I{ npetr[uerll 3a IBBEpnrRaHe Ira 4pecrbrrfleHlilgfo, Mex'4/ KotrTo

TeJIeCKOIIllrIHa rpr6a C lpll KyKI, CaK C IIHcIpyMerml, Snaron C IItHar xU4paBlUrIHa

pa3[6BaIIKa C yAbJDKeHI{t, MeTamIa Jloualxa, TelecKo[FIIIa ApE]C0a, TI{KCa' HOXI{qa

lu aprurypa Ir MIi. Apyru, ce Hacoruutr{ I."M KIIoHa na 6anrara. Cna6,4lrm ce u c

IlapqeTa oTp,BaHa qoBelffia Koca, Ko,To,Aa ocTaB,T B EoMeqeHIIgTo, oT KoeTo IqeE{

Aa IocrrrrHar 4o 6amcorxr tpesop.
. Tara dna6Aess c MHO)KeCTBO r{rrcTpyMelflrr u qpen{eTu 3a ILiBSpITrRarIe Ha

npecriunermelo sd 26.O3.2016r.(o6ma) Iepacmr,ftnaurpoa II HeycraHoBegoTo

JIIqC IIpoH[KIIa[tr[ocpeAcTBoMTE(Ilpex}MeTa:IIHaTaBpaTaHa[oMetrIeHEeTo
Bbumro BAtcHo ot lp€opa. Btreml rlHcrp)rMelrrllTe B Heno E

iauoqnarm reftrocrra cu uo

ycuerur Aa HarlpaBfr oTBOp C

54crr. na 90 crrr.

flocpeActrou [poBlrpase rrpes orBoPa Ira Apyrz I{HcrpyMeHTIr, cpeA Ko}rro

rp6a c rpll Kylor I{ reJIecKoEIFIEa Alrbxoca c

usranna cro6a IcEM ropHl,Ifl rpafi umaxla c qepHo-xorra APbxKa,

Iepacmr,Iftniurrpor ll He,ycrauoBenom Jmqe 3auorIH€uIE Aa nptrAbpllBar Ir H3BaxIar

or rpe|:lopa. Metanxata qacr Ha IImaKIIara flzruupoa 6wt

Aa Moxe ,qa IroJIeIrBar uo Hero rrarlrlrre c 6arugrorfi. flpn

o6leurner.,o, uo TAI(coTo OcTaIIaJI ,EIK rrrarepuan m lepaOnr [rnanpon. CleA xato

latrKllTe c 6anlorotu, Te ru uocraBflul B lroceHl'rre or rD( parMIIa E car.

Taxa ga,@ata,w ycrIeJIrI Aa EreMar mTpeeopa oOEo 150 000 na., 7000 6prmncrcr

[ayrrAa u 12000 rqaTcxu AoJrapa, BcrrqKo na o6rqa croftrocr 188 385, 52 trs. -npn

rrpeBp6qaue Ira BaJry'Tara B JIeB4 uo Qrrcr'urra sa AeIu.

Tpesoprr 6un cna6Aen c pzBJIll.IHu Iro BEI Bt'rpeumu Aarqm[r,

(nu6paquorunr Ha sneglrre, rroAa rr raBalra; 3a ABID(eHIre; qporlrBo[oxapeg rI

4arw.rr), Korrlo [pe3 ,4Bara ,+Iu ce s4AeftcrBar[ Ha ABa II6TU B

qaca. CreA Karo B3eJIrr [aplrre, ,{m,orrpor u HeycTarroBeHom JIIrqe ErcJIII peltreHrle



Aa lr3ocrtxyfrT t4scrpyMeHT[rre, c Ko[To I{3BBpIuunu IerIHueTo. 3a Aa ge 6tAat

ycrarroBepfi crrc4gt or rf,x rr Aa rre 6r&at pa3Kpr{T[r, Te pa3x36pJrf,nH B rloMerqeHrlero

oTpr3arraTa qoBeIIIKa KOCa.

flpu mgsarre u r{3Jrr6arre or rroMerqeHnero, orlcbAero rrpoHl{KHalfii3a lp€3opa,

rro[aAHa;rrr B o6xBara Ha pa3[oJroxeH[ B 6rnrcocr oxpaHI{TeJIHr{ Kaluepu 3a

sEAeoHa6JrroAeHr{e. Te ganucaJffi or roirrMo pa3crofiHvre BJlu3arlero r[ rI3JIH3aIrero

IC6M rloMetrIeHr{ero, Karo 3artrrcrrre He AaBaIITI [SJIHora 3a IIbJIOH JII{qeB o6pas u

nBJrHa JIITIIeBa ugeutuQuKall[rf; Ha JIr{IIara.

Ha 28.03.2016r. cJryxr{reJm or 6arrcoBm KIIoH ro orKrloqwfiu tr ycrarIoBI{JM

B3JroMrBaIIeTo Ha cTeIIaTa Ha Tpe3opau JflIuficaTa Ha IIapI[IHlI cWu oT Hero, 3a KOeTo

BeAHaxa yBeAoMrrJrrr yrpaBrrr elrfl., a rcfi opranrlTe Ha MBP. Ha ocn. wl 212, a*2 o"t

HfIK, 3a[orrHaJro Aoct,Ae6no naxasareJruo npor{3BoAcrBo, qpr{ Koero 6unra Iff}3En'r,

Karo BeqecrBeHr{ AoKa3arencrBa, I{3ocraBeHI{Te [op4AI{ g4AefictnaHe Ha aJIapMeH[If,

crrlla;1, or.{grvrUrpgB [I HeyCTaIIoBeHoTo JMIIg, uHcTpyr1aeHTll II npe4\{eTII.

B xoAa Ha pa3cJreAparrsro, Iepacm,r ftruurpoB AaII rrrlcMeHo c6lJracHe 3a

BgeMarre na o6pasqrr 3a cpaBrrrlreJrHo u3cJIeABaHe, Karo 6wl,a [33era o6rpuffia ot

ycrHara rrry r61rx1a11a. YcranoBegrrf,r lfiil( rpo(b711 sbBrlaAarl c npo(pluta Ha JIrIqe or

MS111KH TIOJI, r{SOJII{paH BSpXy r}rrcoro, 3aJIe[eHo Ha MerarHara 9lacr Ha IrmaKJlarae

3a"lpereHa rcbM TeJrecKo[urruara ApbxKa, e ra4enurreu c l$K npoi[nna ua fepacmra

Afrrrrnryos. BnocreAcrBue rofi omas ar Aa 6t,qe ocBluereJlcrBarr. Offiagafl Aa Aa3ia

o6scHeHgr, Karo s crAe6na {asa rBtpAf,il, qe HrIKora He e [rABaII B rp. Bce.
peallusrpall 3alrryrrHa re3a, cJIeA [pI{KIIIOrIBarIero rla pa3lrrrra Ha BCIfltKI',r CBrII[ereJrIr

nO ASJIOTO, KaTO TBrp4lxJI, qe rro BpeMe Ha IBBbpIIIBaIIe HA AeflfrvterO 6un B rp'

.flrrl6o.r 3ae4ro cbc cBou rro3Harrr, Korrro corm tlo LrMeHa. flo I{cKaIre Ha

4po1gpa1.ypgrta Ha[m,rrryos 6uJIa Bi]eTa I\drpKa 3a HeoTKJIoHeHIIe ,,3a,AtpxaHe noA

."p*.u" 
",qott.q"6noro 

[po[I3BoAcTBo, cqI{TaIIo or 12.12.2017r.

c IIMC Ng 375/29.12.2015r. 3a 20l6rot. 6w,a ycrarroBeHara 3a crpalrara

Mrrrr[IMamra pa6orua 3arrllara B pa3Mep aa420 JIeBa.

ecp 0k 2ozs c



BbIIPOCH:

l.floco.rere rpaBHara KBaJruQmaqnr (cloreqra n quQpoua) u o6oqrosere

rran[rfrugryau[{Te o6crosrercrBa. Apryrrrermap aiare orroBopfiTe crr Karo rlocoqlrre

KarGo AefiHrne I{Ma }r3BBpIIIeHO I{ OT KOJIKO nuqa.

Z.flpu raKa r6BecTrrara Qarcur.recra o6cmnoBKa, KarGIr AoKa3areJlcrBa rI

cnoco6n 3a Ao6a3Bane 6rurrc nz6pam3a AoKa3BaIre aBTopcrBoro Ha AefiHtteto?

3. KaxsE ca upoqecyanHuTe B53MOXHOCTIITe IIO oTHOIUeH[Ie Ha Apyru,

HeycrarroBelr rr3Bopwrteilu r{ KaKBTI Aeitcrsuc, rro orHolueHl{e Ha rfi cneABa Aa

rrocralroBu na6ruoAaBallrfif, AeJIoro nporypop?

4. flpeas[A Bi]erara r[rpKa 3a HeorxJroueH[re ,,34gppxane rIoA ctpaxca" B xoAa

Ha AocbAe6noto [po[I3BoAcTBo [I npeABI{A rnannQuraUurta Ha AeflHr4eTo, KEIK6B e

Ma^KcI{MaJIHIIf, cpoK, sa rofito Moxe Aa 6rAe B3eTa Ta3fi MflpKa 3a HeoTKIIoHeHI{e B

xoAa Ha AocbAe6noro npol{3BoAcrBo Ia s GAe6ftarai[ara?

5. Kofi ce fl]BfrBa KoMrrererrreH pa3cJreABaq opraH, xofiro cJIeABa Aa rlpoBeAe

pascnefinane? Kos e rounetentnata [po1ypaTypa, Ko,To Aa na6ruoAasa

p"rcr.l"aneto? Kofi c5A Ce fiBffiA MSCTHO II pOAOBO KOMUeTeHTefl AA pa3HIeAa

AeJroro rro ctIqeffiso?

26.0k,2025 r



ОТГОВОРИ НА ВЪПРОСИТЕ: 
 
1.Посочете правната квалификация (словесна и цифрова) и 

обосновете квалифициращите обстоятелства. Аргументирайте 

отговорите си като посочите какво деяние има извършено и от колко 

лица.  

Осъществен е състава на престъплението по чл. 196а, вр.чл. 195, ал. 
1, т.3, пр. 1, т.4, пр. 2, т.5 вр. чл. 194, ал. 1 от НК, тъй от 26.03.2016г. до 
27.03.2016год., в гр. Русе, след предварителен сговор с неустановено лице, 
в немаловажен случай, чрез разрушаване на прегради, здраво направени за 
защита на имот и чрез използване на технически средства отнел чужди 
движими вещи-пари в брой, както следва: 150 000 лв., 7000 
британски паунда и 12000 щатски долара, всичко на обща стойност 188 
385, 52 лв. от владението на банка, банков клон в гр. Русе, представлявано 
от Й.А.Д., без тяхно съгласие, с намерение противозаконно да ги присвои, 
като кражбата е в особено големи размери, представляваща особено тежък 
случай. 

От обективна страна Герасим Димитров, действайки в предварителен 
сговор, с неустановеното по делото лице, при немаловажен случай, отнел 
чужди движими вещи – парични средства - 150 000 лв., 7000 британски 
паунда и 12000 щатски долара, всичко на обща стойност 188 385, 52 лв. -
при превръщане на валутата в лева, по фиксинга за деня, като прекъснали 
фактическата власт на банката и установили трайна нова такава за себе си. 

От субективна страна престъплението е извършено с пряк 
умисъл. Той  е съзнавал общественоопасния характер на деянието, 
предвиждал е неговите общественоопасни последици и е искал тяхното 
настъпване, като е имал съзнание за наличието на всички квалифициращи 
обстоятелства. Той много добре е разбирал, че прониква в банков трезор, 
че намиращите се в него пари са на банката, че тези парични средства са 
чужди,  поради което няма никакво право да ги отнема. Съзнавал е, 
че взломява прегради, здраво направени за защита на имот - разбивайки 
стената на трезора, че извършва деянието след предварителен сговор с 
друго лице- неустановеният извършител, че използва технически средства, 
както за преодоляване на преградите защитаващи трезора, така и за да 
достигне и отнеме банкнотите, намиращи се в него, както и размера на 
отнетите пари. Въпреки това, той е извършил престъплението като е целял 
да се облагодетелства по неправомерен начин, което се потвърждава от 
цялостното му поведение. 

Касае се за извършена кражба със следните квалифициращи 
обстоятелства:  

- по чл.195, ал.1, т.3 от НК –„чрез разрушаване на прегради, здраво 
направени за защита на имот”, каквато се явява стената на банковия 



трезор, чиято цялост била разрушена и се обособил отвор, през който били 
извадени парите. 

- „технически средства“ по смисъла на чл.195, ал.1, т.4, пр.2 от НК, 
които се явяват продукти на техниката, използвани са по предназначение и 
са послужили за извършване на престъплението.  

 
- по чл. 195, ал.1, т. 5 от НК „предварителен сговор при немаловажен 

случай”, тъй като решението за извършване на престъпното деяние между 

Герасим Димитров и друго неустановено лице било взето предварително в 
една сравнително спокойно обстановка и те са могли да обсъдят мотивите 
„за“ и „против“ извършването на престъплението, да си набавят средствата 
с цел достигане на вещите, предмет на престъплението, да подготвят план 
за влизане и оттегляне. С оглед стойността на предмета на престъплението 
и квалифициращите обстоятелства, случаят е немаловажен по смисъла на 
ч.л.93, т.9 от НК.  

     Налице е квалифициращото обстоятелство особено големи 
размери на кражбата, представляваща особено тежък случай, по смисъла 
на чл.196а от НК. 

Касае се за кражба на парична сума от банков трезор в банков клон в 
гр.Русе, с което се засягат и обществените отношения, свързани с 
финансовата стабилност на банковите институции. Предметът на 
престъплението е в особено големи размери, тъй като общата стойност на 
отнетите пари, в български лева, надхвърля 140 пъти минималната работна 
заплата, установената за страната, към момента на деянието. За 2016г., 
съгласно ПМС № 375/28.12.2015г., минималната работна заплата е била в 
размер на 420 лв. С оглед ТР 1/30.10.1998г. на ОСНК на ВКС, размер от 58 
800 лв. покрива квалификацията „особено големи размери“, към момента 
на престъплението.   

Особено тежкият случай по смисъла на чл. 93, т. 8 НК се извлича от 
характера и степента на обществена опасност на деянието и дееца, които се 
отличават с изключително висока степен с оглед настъпилите вредни 
последици и другите отегчаващи отговорността обстоятелства. Следва да 
се отчете вида на предмета на престъпно посегателство; от къде е 
извършена кражбата - от банков трезор; надхвърля определения от нея 
размер повече от три пъти; начинът и подготовката за извършване на 
престъплението- подготовка и проучване преди извършване на 
инкриминираното деяние; множеството квалифициращи обстоятелства, 
при които е извършено деянието, които сочат не само на предварителен 
сговор, използване на технически средства, но и разрушаване на прегради. 
Престъплението разкрива престъпна упоритост – да продължат да 
извършват престъплението, въпреки включващите се на два пъти 
сигнализации на охранителната система.  



Макар и реабилитиран е налице факт на извършено престъпление 
против собствеността от Герасим Димитров, с почти идентична 
квалификация като настоящата такава, а именно това по чл. 195, ал. 2 вр. 
ал. 1, т. 3, т. 4 и т. 5  НК, осъждането за което не го е накарало да се 
поправи и превъзпита. Изложеното с оглед механизма на извършване на 
престъплението и личността на извършителя, определя случая като 
„особено тежък” по смисъла на чл.93, т.8 от НК и квалифицира стореното 
по текста на чл.196а от НК. 

Пълната правна квалификация на деянието е престъпление по чл. 
196а, вр.чл. 195, ал. 1, т. 3, пр. 1, т. 4, пр. 2, т.5 вр. чл. 194, ал. 1 от НК. 
 

 
 
2.При така известната фактическа обстановка, какви 

доказателства и способи за доказване бихте избрали за доказване 

авторството на деянието? 

 
- Да се извърши оглед на местопроизшествие и да се изземат 

оставените на място веществени доказателства;  
- Да се назначи и изготви ДНК експертиза на установеният ДНК-

профил на лице от мъжки пол, изолиран върху тиксото, залепено на 
металната част на шпаклата, закрепена към телескопичната дръжка 
относно идентичността с ДНК профила на Димитров; 

- Да се назначи и изготви техническа експертиза за записите от 
охранителните камери за видеонаблюдение, с оглед преценка на ръст, 
тегло и други косвени белези относно физиката на лицата;  

- Да се освидетелства Герасим Димитров с оглед преценка на 
неговите външни белези (обективни данни)– височина, тегло, цвят на коса, 
дължина и други. Предвид липсата му на съгласие да бъде поискано от 
съответния съд разрешение за извършено освидетелстване по реда на чл. 
158, ал.3, пр.2 от НПК. 

- Да се назначи лицево-идентификационната експертиза по делото 
която за даде отговор дали едно от лицата е Герасим Димитров.  

- Да се извърши проверка по реализираната защитна теза, че по 
време на извършването на деянието не е бил в гр. Русе. Да се разпитат като 
свидетели лицата, за които твърди, че е бил заедно с тях в гр. Ямбол.  

 
 
3. Какви са процесуалните възможностите по отношение на другия 

неустановен извършител/и и какви действия по отношение на тях следва 

да постанови наблюдаващия делото прокурор?  



 На основание чл. 215, ал.1 от НПК да се възложи на съответните 
органи на МВР установяване и издирване на неустановения/неиздирения 
извършител на престъплението.  

Предвид, че не е установена самоличността на другото лице, с което 
Герасим Димитров е извършил престъплението, материалите касаещи 
престъпната деятелност на това лице следва да се отделят на основание чл. 
216, ал.1 от НПК в друго производство, по което също следва да бъдат 
възложени оперативно-издирвателни мероприятия на органите на 
полицията с оглед установяването му и предаването на съд при събиране 
на доказателства.  

Разделянето/отделянето на материалите срещу неиздирените 
(неустановените) лица в различно наказателно производство е правомощие 
на наблюдаващия делото прокурор. 

 
 
 
 
 
4. Предвид взетата мярка за неотклонение „Задържане под 

стража“ в хода на досъдебното производство и предвид квалификацията 

на деянието, какъв е максималния срок, за който може да бъде взета 

тази мярка за неотклонение в хода на досъдебното производство и в 

съдебната фаза? 

 
Предвид квалификацията на деянието по чл. 196а, вр.чл. 195, ал. 1, т. 

3, пр. 1, т. 4, пр. 2, т.5 вр. чл. 194, ал. 1 от НК предвиденото наказание е от 
10 до 20 години „лишаване от свобода“ и конфискация на цялото или на 
част от имуществото на виновния.  
 Съобразно таза квалификация и разпоредбата на 63, ал. 4 от НПК в 
досъдебното производство, максималният срок на задържането е 8 месеца, 
тъй като предвиденото минимално наказание е по-малко от 15год. и 
конкретно е със законов минимум от 10 години.  
 В съдебната фаза няма максимално определен срок, през който едно 
лице може да е с мярка за неотклонение „Задържане под стража“.  

 
 

5. Кой се явява компетентен разследващ орган, който следва да 

проведе разследване? Коя е компетентната прокуратура, която да 

наблюдава разследването? Кой съд се явява местно и родово 

компетентен да разгледа делото по същество? 

 
Разследването по делото следва да се проведе от разследващ полицай 

при ОД МВР – Русе.  



Компетентната прокуратура, която следва да наблюдава досъдебното 
производство е Окръжна прокуратура – Русе.  

При квалификация на деянието по чл. 196а, вр.чл. 195, ал. 1, т. 3, пр. 
1, т. 4, пр. 2, т.5 вр. чл. 194, ал. 1 от НК и съобразно правилата по чл.35, ал. 
2  и чл.36, ал.1 от НПК делото е местно и родово подсъдно на първа 
инстанция на Окръжен съд – Русе.  
 

 

Казусът е изготвен по конкретно наказателно дело, във връзка с 
което са постановени и влезли в сила следните съдебни актове:  

Присъда № 5/22.01.2020год. по НОХД № 480/2018год. по описа на 
Окръжен съд – Русе. 

Решение № 56 от 14.05.2021год. на по ВНОХД № 229/2020г. на 
Апелативен съд – Велико Търново. 

Решение № 60 236 от 16.09.2022год. по касационно дело № 673 по 
описа за 2021год. на ВКС, І НО. 
 


