ПРОТОКОЛ № 30
ОТ ЗАСЕДАНИЕ НА
КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ
КЪМ ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ,
ПРОВЕДЕНО НА 16.09.2025 г.
/чрез видеоконферентна връзка/

Присъстват: Огнян Дамянов, Светлана Бошнакова, Стефан Петров, Пламен Найденов, Евгени Иванов, Радосвета Раева, Нели Златкова, Симона Попова, Стелиана Кожухарова и Павел Колмаков 

Отсъстващи: Малина Ачкаканова

На заседанието присъстват: Мария Василева – директор на дирекция „Атестиране, конкурси и кадрова дейност на прокурори и следователи” и Полина Петкова – Началник отдел „Атестиране на прокурори и следователи“

Протоколирал: Камелия Миладинова

Допълнителни точки, включени за разглеждане в дневния ред на Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

ВКЛЮЧВА следните допълнителни точки в дневния ред на Комисията по атестиране и конкурси към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, за разглеждане:  т. 44 - т. 45

РАЗНИ

1. Произнасяне по допустимостта на кандидатите - участници в процедури за избор на административни ръководители, открити с решения на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол № 24/09.07.2025 г. и протокол № 25/16.07.2025 г. (обн. ДВ, бр. 58/18.07.2025 г.)
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

1.1. За Апелативна прокуратура – Пловдив:

1.1.1. ОТЛАГА произнасянето по допустимостта на Тихомир Петков Стоев – прокурор във Върховна касационна прокуратура, изпълняващ функциите „административен ръководител – апелативен прокурор“ на Апелативна прокуратура – Пловдив, кандидат за участие в процедура за избор на административен ръководител – апелативен прокурор на Апелативна прокуратура – Пловдив, до приемане на комплексна оценка от извънредно атестиране по реда на чл. 196, ал. 1, т. 4 във вр. с чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ.

1.1.2. ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 4 във вр. с чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ и по аргумент от разпоредбата на чл. 39, ал. 3 от ЗСВ, процедура за извънредно атестиране на Тихомир Петков Стоев – прокурор във Върховна касационна прокуратура, изпълняващ функциите „административен ръководител – апелативен прокурор“ на Апелативна прокуратура – Пловдив, кандидат за участие в процедура за избор на административен ръководител – апелативен прокурор на Апелативна прокуратура – Пловдив, за периода  18.07.2020 г. – 18.07.2025 г.   
 
Мотиви: Видно от административната преписка, Тихомир Петков Стоев – прокурор във Върховна касационна прокуратура, изпълняващ функциите „административен ръководител – апелативен прокурор“ на Апелативна прокуратура – Пловдив, има придобит статут на несменяемост и проведено атестиране с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол № 15 от 06.06.2018 г. Предвид обстоятелството, че от последното му атестиране са изминали повече от пет години, прокурор Стоев подлежи на извънредно атестиране, във връзка с участието му в процедурата за избор на административен ръководител – апелативен прокурор на Апелативна прокуратура – Пловдив, на основание чл. 196, ал. 1, т. 4 във връзка чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ и по аргумент от разпоредбата на чл. 39, ал. 3 от ЗСВ.

1.1.3. Да се изискат от изпълняващия функциите „главен прокурор" на Република България и от административния ръководител – апелативен прокурор на Апелативна прокуратура – София необходимите документи за провеждане на атестиране, съгласно чл. 54, ал. 2 от Наредба № 3/23.02.2017 г.

1.2. За Районна прокуратура – Благоевград:

1.2.1. ОТЛАГА произнасянето по допустимостта на Елица Георгиева Калпачка – заместник на административния ръководител – заместник-районен прокурор на Районна прокуратура – Благоевград, кандидат за участие в процедура за избор на административен ръководител – районен прокурор на Районна прокуратура – Благоевград, до приемане на комплексна оценка от извънредно атестиране по реда на чл. 196, ал. 1, т. 4 във вр. с чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ.

1.2.2. ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 4 във вр. с чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ, процедура за извънредно атестиране на Елица Георгиева Калпачка – заместник на административния ръководител – заместник-районен прокурор на Районна прокуратура – Благоевград, кандидат за участие в процедура за избор на административен ръководител – районен прокурор на Районна прокуратура – Благоевград, за периода 18.07.2020 г. – 18.07.2025 г.   
 
Мотиви: Видно от административната преписка, Елица Георгиева Калпачка – заместник на административния ръководител – заместник-районен прокурор на Районна прокуратура – Благоевград, има придобит статут на несменяемост и проведено атестиране с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол № 25 от 01.07.2020 г., с атестационен период 17.05.2014 г. – 17.05.2019 г. Предвид обстоятелството, че от последното й атестиране са изминали повече от пет години, прокурор Калпачка подлежи на извънредно атестиране, във връзка с участието й в процедурата за избор на административен ръководител – районен прокурор на Районна прокуратура – Благоевград, на основание чл. 196, ал. 1, т. 4 във връзка чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ.

1.2.3. Да се изискат от административния ръководител – районен прокурор на Районна прокуратура – Благоевград необходимите документи за провеждане на атестиране, съгласно чл. 54, ал. 2 от Наредба № 3/23.02.2017 г.

1.3. Решенията по т. 1.1. и 1.2. да се публикуват на интернет страницата на Висшия съдебен съвет: https://vss.justice.bg, в раздел „Важно" - „Конкурсни процедури" - „Избор на административни ръководители".

2. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура – Русе за оптимизиране щатната численост на органа и назначаване на Венислава Пламенова Йончева-Петрова – прокурор в Районна прокуратура – Русе, на длъжност „заместник на административния ръководител – заместник-районен прокурор“ на Районна прокуратура - Русе. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

2.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ОПРЕДЕЛИ, на основание чл. 30, ал. 5, т. 4 от ЗСВ, трета щатна длъжност "заместник на административния ръководител - заместник-районен прокурор" на Районна прокуратура – Русе чрез трансформиране на 1 (една) свободна длъжност „прокурор" от щата на органа в 1 (една) щатна длъжност "заместник на административния ръководител - заместник-районен прокурор" на Районна прокуратура – Русе, считано от датата на вземане на решението.

2.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА НАЗНАЧИ, на основание чл. 160, във връзка с чл. 168, ал. 3 от ЗСВ, Венислава Пламенова Йончева-Петрова – прокурор в Районна прокуратура – Русе, на длъжност „заместник на административния ръководител – заместник-районен прокурор“ на Районна прокуратура – Русе, с ранг „прокурор във ВКП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на встъпване в длъжност.

2.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено на 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.
3. Откриване на процедури за избор на административни ръководители в органи на съдебната власт. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

3.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ОТКРИЕ, на основание чл. 167, ал. 2, във връзка с чл. 194а, ал. 1 от ЗСВ, процедури за избор на административни ръководители в органите на съдебната власт, както следва:
- Окръжна прокуратура – Ловеч – свободна длъжност;
- Окръжна прокуратура – София – свободна длъжност;
- Окръжна прокуратура – Ямбол – свободна длъжност;
- Софийска градска прокуратура – свободна длъжност; 
- Районна прокуратура – Ловеч  – свободна длъжност;
- Окръжна прокуратура – Кърджали – изтичащ мандат;
- Районна прокуратура – Ямбол – изтичащ мандат.

3.2. В едномесечен срок от датата на обнародване на свободните длъжности в „Държавен вестник“ предложения за назначаване на административен ръководител на съответния орган на съдебната власт могат да се подават: в администрацията на Висшия съдебен съвет; по електронен път с квалифициран електронен подпис на официалния имейл адрес - vss@vss.justice.bg или чрез лицензиран пощенски оператор на официалния адрес на Висшия съдебен съвет - гр. София, ул. Екзарх Йосиф № 12. Към предложението се прилагат: подробна автобиография, подписана от кандидата; копие от диплома за завършено висше образование по специалността „Право“; копие от удостоверение за придобита юридическа правоспособност; медицинско удостоверение, издадено в резултат на извършен медицински преглед, че лицето не страда от психическо заболяване; концепция за работата като административен ръководител, която трябва да съдържа: лична мотивация за заемане на длъжността, анализ и оценка на състоянието на органа на съдебната власт, очертаване на достиженията и проблемите в досегашната му дейност, набелязване на цели за развитието и мерки за тяхното достигане; удостоверение от Националната следствена служба, Столичната следствена служба или от окръжните следствени отдели към окръжните прокуратури за образувани досъдебни производства; документи, удостоверяващи наличието на стажа по чл. 170 от ЗСВ и други документи, които по преценка на кандидата имат отношение към професионалните или нравствените му качества.

3.3. Решението да се обнародва в „Държавен вестник“ и да се публикува на Интернет страницата на Висшия съдебен съвет.

3.4. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.
4. Оптимизиране щатната численост на органи на съдебната власт в системата на Прокуратурата на Република България.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

4.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 177, ал. 3 от ЗСВ, ДА ТРАНСФОРМИРА 1 (една) свободна щатна длъжност „младши следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Хасково, в 1 (една) щатна длъжност „следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Хасково, считано от датата на вземане на решението.

4.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 177, ал. 3 от ЗСВ, ДА ТРАНСФОРМИРА 1 (една) свободна щатна длъжност „младши следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Смолян, в 1 (една) щатна длъжност „следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Смолян, считано от датата на вземане на решението.

4.3. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 177, ал. 3 от ЗСВ, ДА ТРАНСФОРМИРА 1 (една) свободна щатна длъжност „младши следовател“ в Следствения отдел в Софийска градска прокуратура, в 1 (една) щатна длъжност „следовател“ в Следствения отдел в Софийска градска прокуратура, считано от датата на вземане на решението.

4.4. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 177, ал. 3 от ЗСВ, ДА ТРАНСФОРМИРА 1 (една) свободна щатна длъжност „младши следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Сливен, в 1 (една) щатна длъжност „следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Сливен, считано от датата на вземане на решението.

Мотиви: Служебно извършената проверка на Комисията по атестиране и конкурси към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет (Комисията) показа, че конкурсни процедури за длъжността „следовател“ в следствените отдели на окръжните прокуратури не са обявявани от 2022 г. Във връзка с възникналата необходимост от предприемане на спешни и ефективни мерки за обезпечаване кадровото състояние на следствените отдели в окръжните прокуратури, Комисията извърши планиране на длъжности за „следовател“ и обявяването им на конкурси за календарната 2025 година, което касае и оптимизиране щатната численост на високо натоварените следствени отдели.

4.5. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 30, ал. 5, т. 7 от ЗСВ, ДА ПРЕДЛОЖИ НА ПЛЕНУМА НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА СЪКРАТИ, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, щатната численост на Окръжна прокуратура - Добрич, с 1 (една) свободна длъжност „прокурор“, считано от датата на вземане на решението.
4.5.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 30, ал. 5, т. 7 от ЗСВ, ДА ПРЕДЛОЖИ НА ПЛЕНУМА НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА РАЗКРИЕ, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, 1 (една) щатна длъжност „прокурор" в Районна прокуратура - Добрич, считано от датата на вземане на решението.
Мотиви: Във връзка с изтичащия на 03.06.2025 г. първи мандат на административния ръководител - окръжен прокурор на Окръжна прокуратура - Добрич - Радослав Георгиев Бухчев, предстоящото му освобождаване, на основание чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, считано от 23.06.2025 г. и липсата на свободна длъжност за неговото преназначаване по реда на чл. 169, ал. 5 от ЗСВ, с решение по протокол № 12/15.05.2025 г. Пленумът на Висшия съдебен съвет съкрати 1 (една) вакантна длъжност „прокурор“ в Районна прокуратура – Добрич и разкри 1 (eдна) щатна длъжност „прокурор" в Окръжна прокуратура – Добрич, която да послужи за обезпечаването му. Тъй като посоченото оптимизиране касае изкуствено завишаване на утвърдената щатна численост на Окръжна прокуратура – Добрич, Комисията по атестиране и конкурси към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет (Комисията) предлага последващо решение за съкращаване на длъжност „прокурор", след нейното овакантяване.
Видно от актуалното кадрово състояние на прокуратурата, към настоящия момент вече е налице 1 (една) вакантна длъжност „прокурор", освободена от Радослав Георгиев Бухчев, на основание чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ.
С оглед изложеното и за възстановяване броя на утвърдената щатна численост на двете прокуратури, Комисията предлага съкращаване на освободената от прокурор Радослав Бухчев длъжност в Окръжна прокуратура – Добрич и разкриването на 1 (една) щатна длъжност „прокурор“ в Районна прокуратура – Добрич.

4.6. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 30, ал. 5, т. 7 от ЗСВ, ДА ПРЕДЛОЖИ НА ПЛЕНУМА НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА СЪКРАТИ, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, щатната численост на Окръжна прокуратура – Пазарджик с 1 (една) свободна длъжност „прокурор“, считано от датата на вземане на решението.
4.6.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 30, ал. 5, т. 7 от ЗСВ, ДА ПРЕДЛОЖИ НА ПЛЕНУМА НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА РАЗКРИЕ, на основание чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, 1 (една) щатна длъжност „прокурор“ в Апелативна прокуратура – Варна, считано от датата на вземане на решението.
Мотиви: С решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет (Колегията) по протокол № 25/16.07.2025 г., 1 (една) длъжност „прокурор“ е трансформирана в длъжност „заместник на административния ръководител – заместник-апелативен прокурор“ и на нея, с решение на Колегията по протокол № 25/16.07.2025 г. е назначена Росица Милчева Георгиева - Радева - прокурор в Окръжна прокуратура - Варна, считано от 28.07.2025 г. Длъжността „прокурор“, която е трансформирана, е била вакантна и обявена на конкурс за повишаване през 2022 г., като предстои нейното усвояване. Ето защо, Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет (Комисията) предлага разкриване на 1 (една) длъжност „прокурор“ в органа чрез преразпределение от друга прокуратура с по-ниска натовареност, спрямо средната за страната.
С цел преценка наличните възможности, Комисията извърши подробен анализ на кадровото състояние на прокуратурите в страната, както и данните за обем дейност и натовареност на прокурорите. 
В хода на анализа се открои Окръжна прокуратура – Пазарджик с налични 4 (четири) свободни щатни длъжности „прокурор“ и данни за натовареност за 2024 г., които са под стойностите от средната за страната, а именно:
· Натовареност по щат: 596,5 при средна за страната 918,3;
· Действителна натовареност: 613,4 при средна за страната 1061,9;
Във връзка с горното, Комисията счита за наложително разкриването на 1 (една) длъжност „прокурор” в Апелативна прокуратура – Варна, чрез пренасочване на 1 (една) свободна длъжност „прокурор“ от щата на Окръжна прокуратура – Пазарджик.

4.7. Съгласно чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, изпраща решението по т. 4.5. на административния ръководител на Окръжна прокуратура – Добрич, за съгласуване.

4.8. Съгласно чл. 30, ал. 2, т. 8 от ЗСВ, изпраща решението по т. 4.6. на административния ръководител на Окръжна прокуратура – Пазарджик, за съгласуване.

4.9. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено на 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

5. Молби от магистрати, за откриване на процедури за преназначаване по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

5.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, ДА ОСТАВИ БЕЗ УВАЖЕНИЕ молбата от Виолета Здравкова Ангелова – прокурор в Районна прокуратура – Бургас, за откриване на процедура по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ и преназначаването ѝ от Районна прокуратура – Бургас в Софийска районна прокуратура.
Мотиви: Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет е сезирана от Виолета Здравкова Ангелова – прокурор в Районна прокуратура – Бургас, с молба с вх. № ВСС-12817/04.09.2025 г. за преназначаване на длъжност „прокурор“ в Софийска районна прокуратура по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ. Прокурор Ангелова има предходна молба от 17.05.2024 г. за преместване в Районна прокуратура – Костинброд по реда на чл. 194 от ЗСВ, която не е удовлетворена. С решения по протоколи № 40/20.11.2024 г., т. 11 и № 5/05.02.2025 г., т. 4, Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет остави без уважение други две молби, отново с искане за преместване на същото основание от Районна прокуратура – Бургас, но в Софийска районна прокуратура, с оглед извършения анализ на кадровото състояние на двете прокуратури, както и данните за тяхната натовареност.
Във връзка с постъпилата от прокурор Ангелова нова молба и за установяване на необходимостта от откриване на процедура по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ от Районна прокуратура – Бургас в Софийска районна прокуратура, Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия (Комисията) съобрази изискванията на действащите Правила за преместване по реда на чл. 194 от ЗСВ. Важно условие за откриване на процедура по чл. 194, ал. 1 от ЗСВ е констатирана нужда от кадрово обезпечаване на високо натоварен орган, за сметка на друг, за когото е установена трайно ниска натовареност, което да позволи намаляване на заетата му щатна численост, без това да се отрази на работата на органа. 
Комисията извърши повторен анализ, от който установи, че няма настъпили промени в кадровото състояние и данните за натовареност на двете прокуратури. И двете прокуратури са с натовареност над средната за страната, а именно:

Справка за натовареността на прокурорите в СРП и РП-Бургас за 2024 г.
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При намаляване броя на заетите длъжности чрез преназначаване по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ, Районна прокуратура – Бургас няма да бъде кадрово обезпечена, а също така натовареността ще бъде по-висока от тази на Софийска районна прокуратура, което ще затрудни дейността ѝ. Така условието за откриване на процедура по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ няма да бъде изпълнено.
Същевременно е постъпило становище от изпълняващия функциите „главен прокурор“, в което подробно е разгледано кадровото състояние и натовареността на Районна прокуратура – Бургас и Софийска районна прокуратура, както и натовареността на прокурорите в тях. Във връзка с направения анализ, изразеното становище е, „че не са налице основания за откриване на процедура по чл. 194, ал. 1 от ЗСВ, предвид отсъствието на едно от условията за това съгласно действащите Правила за преместване по реда на чл. 194 от ЗСВ, а именно да е констатирана нужда от кадрово обезпечаване на високо натоварен орган, за сметка на друг, за когото е установена трайно ниска натовареност, което да позволи намаляване на заетата му щатна численост, без това да се отрази на работата на органа“.
Съобразно изложеното обобщение, вземайки предвид непромененото кадрово състояние на двете прокуратури, както и данните за тяхната натовареност за 2024 г., Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия, счита, че липсват предпоставки за откриване на процедура за преназначаване по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ на 1 (един) прокурор от Районна прокуратура – Бургас в Софийска районна прокуратура и новата молба с вх. № ВСС-12817/04.09.2025 г. на Виолета Здравкова Ангелова – прокурор в Районна прокуратура – Бургас за преназначаването ѝ на длъжност „прокурор“ в Софийска районна прокуратура, следва да бъде оставена без уважение. 

5.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ОСТАВИ БЕЗ УВАЖЕНИЕ молбата от Петър Димитров Петров – прокурор в Районна прокуратура – Шумен, за откриване на процедура по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ и преназначаването му от Районна прокуратура – Шумен в Районна прокуратура – Стара Загора.
Мотиви: Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет (Колегията), чрез изпълняващия функциите „главен прокурор“, е сезирана от Петър Димитров Петров – прокурор в Районна прокуратура – Шумен, със заявление с вх. № ВСС-6819/31.07.2025 г. с искане за преназначаване на длъжност „прокурор“ по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ в Районна прокуратура – Стара Загора, с изложени мотиви от личен, семеен и финансов характер. 
С решение по протокол № 13/09.04.2025 г., т. 4, Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет (Колегията) остави без уважение предходно негово заявление, отново с искане за преместване на същото основание от Районна прокуратура – Шумен в Районна прокуратура – Стара Загора, алтернативно Районна прокуратура – Сливен, с оглед извършения анализ на кадровото състояние на трите прокуратури, както и данните за тяхната натовареност за първото полугодие на 2024 г. Колегията се съобрази и с постъпилите отрицателни становища от административния ръководител и прокурори от органа, както и становище от отдел 06 „Организационно-административни дейности“ във Върховна касационна прокуратура във връзка с искането на прокурор Петров за преместване, на основание чл. 194, ал. 1 от ЗСВ, в Районна прокуратура – Стара Загора, алтернативно Районна прокуратура – Сливен, в които се изтъква, че намаляването на прокурорския щат, както и броя на действително работещите прокурори, ще се отрази негативно на работата на останалите прокурори, поради изключително висока индивидуална натовареност, а това ще доведе до влошаване на всички показатели на Районна прокуратура – Шумен.
Във връзка с предходна процедура по реда на чл. 194 ал. 1 от ЗСВ, открита с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, по протокол № 18/08.05.2024 г., т. 3.1., участие в която е заявил и прокурор Петър Петров, съобразявайки постъпилите отрицателни становища на административния ръководител на Районна прокуратура – Шумен и прокурори от същата прокуратура, както и становището от изпълняващия функциите „главен прокурор“, Колегията прецени, че закриването на 1 (една) длъжност „прокурор“ в Районна прокуратура – Шумен, ще доведе до кадрови дефицит, затруднения в организацията на работата на прокуратурата и увеличаване натовареността на магистратите в органа и с оглед на това, с решение по протокол № 26/03.07.2024 г., т. 7.1. прекрати процедурата по чл. 194, ал. 1 от ЗСВ за преназначаване на 1 (един) прокурор от Районна прокуратура-Шумен в Районна прокуратура-Хасково.
Във връзка с постъпилото от прокурор Петров ново заявление и за установяване на необходимостта от откриване на процедура по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ от Районна прокуратура – Шумен в Районна прокуратура – Стара Загора, Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия (Комисията) съобрази изискванията на действащите Правила за преместване по реда на чл. 194 от ЗСВ. Важно условие за откриване на процедура по чл. 194, ал. 1 от ЗСВ е констатирана нужда от кадрово обезпечаване на високо натоварен орган, за сметка на друг, за когото е установена трайно ниска натовареност, което да позволи намаляване на заетата му щатна численост, без това да се отрази на работата на органа. 
Комисията извърши повторен анализ, от който установи, че няма настъпили промени в кадровото състояние и данните за натовареност на Районна прокуратура – Шумен и Районна прокуратура – Стара Загора.

Справка за натовареността на прокурорите в РП–Стара Загора и РП-Шумен за 2024 г.
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При намаляване броя на заетите длъжности чрез преназначаване по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ, Районна прокуратура – Шумен няма да бъде кадрово обезпечена, а също така натовареността ще бъде по-висока от тази на Районна прокуратура – Стара Загора, което ще затрудни дейността ѝ. Така условието за откриване на процедура по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ няма да бъде изпълнено.
Съобразно изложеното обобщение, вземайки предвид непромененото кадрово състояние на двете прокуратури, както и данните за тяхната натовареност за 2024 г., Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия, счита, че липсват предпоставки за откриване на процедура за преназначаване по реда на чл. 194, ал. 1 от ЗСВ на 1 (един) прокурор от Районна прокуратура – Шумен в Районна прокуратура – Стара Загора и новата молба с вх. № ВСС-6819/31.07.2025 г. на Петър Димитров Петров – прокурор в Районна прокуратура – Шумен за преназначаването му на длъжност „прокурор“ в Районна прокуратура – Стара Загора, следва да бъде оставена без уважение. 

5.3. Решенията по т. 5.1. и 5.2. могат да се обжалват пред Върховния административен съд в 14-дневен срок от съобщаването им.

5.4. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

6. Предложение от административния ръководител на Окръжна прокуратура – Пазарджик за освобождаване на Пламен Стоянов Вълчев от заеманата длъжност „следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик, на основание чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

6.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ОСВОБОДИ, на основание чл. 160, във връзка с чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, Пламен Стоянов Вълчев от заеманата длъжност „следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик, с ранг „следовател в НСлС“, считано от 01.10.2025 г.

6.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

7. Предложение от административния ръководител на Окръжна прокуратура – Пазарджик за освобождаване на Любомир Стоянов Марков от заеманата длъжност „следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик, на основание чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

7.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ОСВОБОДИ, на основание чл. 160, във връзка с чл. 165, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, Любомир Стоянов Марков от заеманата длъжност „следовател“ в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик, с ранг „следовател в НСлС“, считано от 06.10.2025 г.

7.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

8. Предложение за поощряване на Дилянка Константинова Стоянова – прокурор в Окръжна прокуратура – Търговище. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

8.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПООЩРИ, на основание чл. 303, ал. 2, т. 2, б. „а” и ал. 3, т. 1, във връзка с чл. 304, ал. 1 от ЗСВ, Дилянка Константинова Стоянова – прокурор в Окръжна прокуратура – Търговище, с ранг „прокурор във ВКП“, с отличие „личен почетен знак първа степен - златен“ и парична награда в размер на 1500 (хиляда и петстотин) лв., за проявен висок професионализъм, безупречно и образцово изпълнение на служебните задължения и високи нравствени качества.

8.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ВЪЗЛОЖИ на дирекция „Международна дейност, връзки с обществеността и протокол“ организацията по поканата, с оглед връчване на отличието на последното заседание на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет през месец октомври 2025 г.

8.3. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ решението по т. 8.1. да се предостави на Комисия „Бюджет и финанси“, по компетентност.

8.4. ВНАСЯ предложенията в заседание на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

9. Заявление от Дилянка Константинова Стоянова за освобождаване от заеманата длъжност „прокурор“ в Окръжна прокуратура – Търговище, на основание чл. 165, ал. 1, т. 2 от ЗСВ.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

9.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ОСВОБОДИ, на основание чл. 160, във връзка с чл. 165, ал. 1, т. 2 от ЗСВ, Дилянка Константинова Стоянова от заеманата длъжност „прокурор“ в Окръжна прокуратура – Търговище, с ранг „прокурор във ВКП“, считано от 01.10.2025 г.

9.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

10. Предложение от Гален Тодоров с входящ номер ВСС – 12668/20.08.2025 г.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

10.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ за сведение предложение от Гален Тодоров с входящ номер ВСС – 12668/20.08.2025 г.

10.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

11. Доклад от дирекция „Правна" във връзка с жалби срещу решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по т. 3 по протокол № 5 от 05.02.2025 г.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

11.1. ПРИЕМА за сведение доклад от дирекция „Правна" във връзка с жалби срещу решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по т. 3 по протокол № 5 от 05.02.2025 г.

12. Заявление от Диана Драгиева с искане за предоставяне на информация по Закона за достъп до обществена информация.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

12.1. ПРИЕМА справка, във връзка с изисканата информация по т. 1 от заявление за достъп до обществена информация с вх. № ВСС - 7938/28.04.2025 г. 

12.1.1. ИЗПРАЩА изготвената справка на главния секретар на Висшия съдебен съвет, по компетентност.

12.2. Изисканата информация по т. 2 от заявлението за достъп до обществена информация с вх. № ВСС - 7938/28.04.2025 г. не е от компетентността на Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет.

12.3. Изисканата информация по т. 3 от заявлението за достъп до обществена информация с вх. № ВСС - 7938/28.04.2025 г. е общодостъпна, доколкото всички актове и документи, постановени от Пленума на Висшия съдебен съвет, представляващи обществена информация, са публикувани на интернет страницата на Висшия съдебен съвет - https://vss.justice.bg

	13. Доклад за оценка на Светлана Георгиева Шопова-Колева – европейски делегиран прокурор от Република България.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

13.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ ЗА СВЕДЕНИЕ Доклад за оценка на Светлана Георгиева Шопова-Колева – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г. (докладът е подписан на 02.06.2025 г. от председателя на атестационната комисия, назначена от Колегията на Европейската прокуратура). 

13.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ Докладът по т. 13.1. да се приложи към кадровото дело на магистрата.

13.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

	14. Доклад за оценка на Вероника Бориславова Трифонова – европейски делегиран прокурор от Република България.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

14.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ ЗА СВЕДЕНИЕ Доклад за оценка на Вероника Бориславова Трифонова – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г. (докладът е подписан на 02.06.2025 г. от председателя на атестационната комисия, назначена от Колегията на Европейската прокуратура).

14.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ Докладът по т. 14.1. да се приложи към кадровото дело на магистрата.

14.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

	15. Доклад за оценка на Димитър Здравков Беличев – европейски делегиран прокурор от Република България.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

15.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ ЗА СВЕДЕНИЕ Доклад за оценка на Димитър Здравков Беличев – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г. (докладът е подписан на 27.06.2025 г. от председателя на атестационната комисия, назначена от Колегията на Европейската прокуратура). 

15.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ Докладът по т. 15.1. да се приложи към кадровото дело на магистрата.

15.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

	16. Доклад за оценка на Анна Мариянова Алексова – европейски делегиран прокурор от Република България. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

16.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ ЗА СВЕДЕНИЕ Доклад за оценка на Анна Мариянова Алексова – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г. (докладът е подписан на 02.06.2025 г. от председателя на атестационната комисия, назначена от Колегията на Европейската прокуратура).  

16.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ Докладът по т. 16.1. да се приложи към кадровото дело на магистрата.

16.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

	17. Доклад за оценка на Станислав Христов Стойков – европейски делегиран прокурор от Република България. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

17.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ ЗА СВЕДЕНИЕ Доклад за оценка на Станислав Христов Стойков – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г. (докладът е подписан на 02.06.2025 г. от председателя на атестационната комисия, назначена от Колегията на Европейската прокуратура).   

17.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ Докладът по т. 17.1. да се приложи към кадровото дело на магистрата.

17.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

	18. Доклад за оценка на Михаела Спасова Райдовска – европейски делегиран прокурор от Република България. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

18.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ ЗА СВЕДЕНИЕ Доклад за оценка на Михаела Спасова Райдовска – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г. (докладът е подписан на 02.06.2025 г. от председателя на атестационната комисия, назначена от Колегията на Европейската прокуратура).   

18.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ Докладът по т. 18.1. да се приложи към кадровото дело на магистрата.

18.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

	19. Доклад за оценка на Василен Славчев Бенчев – европейски делегиран прокурор от Република България. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

19.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ ЗА СВЕДЕНИЕ Доклад за оценка на Василен Славчев Бенчев – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г. (докладът е подписан на 02.06.2025 г. от председателя на атестационната комисия, назначена от Колегията на Европейската прокуратура).   

19.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ, на основание чл. 198, ал. 5 от ЗСВ, Докладът за оценка на Василен Славчев Бенчев – европейски делегиран прокурор от Република България, за периода 01.01.2023 г. – 31.12.2024 г., да стане част от последното му атестиране, проведено с решение на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол №  47/20.12.2023 г., т. 14, за периода 26.06.2018 г. – 26.06.2023 г.

19.3. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ Докладът по т. 19.1. да се приложи към кадровото дело на магистрата.

19.4. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

	20. Прекратяване на процедура по атестиране за придобиване статут на несменяемост на Моника Светозарова Пашова – следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 8 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

20.1. ПРЕКРАТЯВА процедурата по атестиране за придобиване статут на несменяемост на Моника Светозарова Пашова – следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик, открита по предложение на административния ръководител на Окръжна прокуратура – Пазарджик с решение на Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет по протокол № 22/01.07.2025 г., т. 19, тъй като не са изпълнени изискванията на чл. 48, ал. 6 от Наредба № 3 от 23.02.2017 г.
Мотиви: Комисията по атестирането и конкурсите към Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет (Комисията) е сезирана с предложение вх. № ВСС-9759/11.06.2025 г. от административния ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Пазарджик за откриване на процедура по атестиране за придобиване статут на несменяемост на Моника Светозарова Пашова – следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик. 
Атестационната процедура е открита с решение на Комисията по протокол № 22/01.07.2025 г., т. 19, за периода 01.07.2020 г. – 01.07.2025 г., и с писмо изх. № ВСС-9759/02.07.2025 г. от административния ръководител на Окръжна прокуратура – Пазарджик са изискани необходимите документи за провеждане на атестиране на следовател Пашова.
От постъпилите с писмо вх. № ВСС-9759/14.08.2025 г. материали се установява, че в рамките на 5-годишния атестационен период следовател Моника Пашова има отработени общо 73 дни (71 дни през 2020 г. и по 1  ден през 2023 г. и 2024 г.), а през останалото време е ползвала различни видове отпуск.
Съгласно разпоредбата на чл. 48, ал. 6 от Наредба № 3 от 23.02.2017 г., в случаите, в които атестираният е отсъствал от работа поради ползване на платен/неплатен отпуск, служебен отпуск, отпуск поради временна нетрудоспособност, отпуск поради бременност, раждане и осиновяване, друг законоустановен отпуск, атестирането се провежда за период, през който атестираният е работил реално, но не по-малко от 2 години.
Видно от изложеното, в настоящия случай не е изпълнено изискването на чл. 48, ал. 6 от Наредба № 3 от 23.02.2017 г., доколкото в периода на атестиране 01.07.2020 г. – 01.07.2025 г. следовател Пашова няма реално отработени не по-малко от 2 години, което обосновава необходимостта от прекратяване на откритата процедура по атестиране за придобиване статут на несменяемост.

20.2. УКАЗВА на административния ръководител на Окръжна прокуратура – Пазарджик, че следва да отправи ново предложение за откриване на процедура по атестиране за придобиване статут на несменяемост на Моника Светозарова Пашова – следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик, след реално отработване от последната на не по-малко от 2 години, считано от 01.07.2020 г.

20.3. ДА СЕ УВЕДОМЯТ административният ръководител – окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – Пазарджик и Моника Светозарова Пашова – следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Пазарджик, за решенията по т. 20.

ЕДИННИ ФОРМУЛЯРИ

21. Периодично атестиране на Евгения Йорданова Стоянова - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Добрич.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

21.1. ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал. 3, т. 3 от ЗСВ, комплексна оценка от периодично атестиране „МНОГО ДОБРА“ на Евгения Йорданова Стоянова - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Добрич.

21.2. ПРЕДОСТАВЯ, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Евгения Йорданова Стоянова - следовател в Окръжен следствен отдел в Окръжна прокуратура – Добрич, изготвената комплексна оценка от атестирането, за запознаване.

22. Периодично атестиране на Евгений Владимиров Милев – прокурор в Районна прокуратура – Пловдив.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 9 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

22.1. НЕ ПРИЕМА ИЗЦЯЛО предложението на Постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – Пловдив за оценки по общите критерии за атестиране на Евгений Владимиров Милев – прокурор в Районна прокуратура - Пловдив.
Мотиви: В част IV, т. 1 „Правни познания и умения за прилагането им“ максимално предложената оценка „5“ следва да се намали с 1 (една) единица, с оглед съвкупния анализ на основанията за отмяна/връщане на актовете, тяхната повтаряемост и сравнително големия дял на отменени актове по досъдебни производства, спрямо обжалваните.
С оглед първия показател „брой потвърдени и отменени актове и основанията за това“, следва да се вземе предвид високото процентно съотношение на броя на отменените актове по досъдебни производства (36, 8 %), спрямо обжалваните (19 бр.) и факта, че от общо 11 отменени постановления по преписки и ДП, почти всички (8 бр.) или 72, 72 % са отменени на еднотипно основание: непълнота на предварителната проверка, респективно – непълнота на разследването (напр. преписки №№ 776/2019 г., 4528/2023 г., 10308/2023 г., 14227/2024 г., както и НП №№ 8055/2019 г., 9393/2018 г., 10431/2020 г. – 2 акта).
Комисията по атестирането и конкурсите (Комисията) смята, че атестираният безспорно притежава правни познания и умения, но допуснатите слабости, тяхната тежест и правилната констатацията на ПАК за демонстрирано добро професионално ниво в конкретния период на атестиране - не могат да бъдат пренебрегнати и да подкрепят максималната оценка.
[bookmark: _GoBack]   Освен посочените по-горе пропуски, свързани с неправилно приложение на закона, при определяне на оценката в тази част следва да бъдат отчетени още и тези с комплексен характер, които биха могли да бъдат взети предвид при определяне на оценката и в ч. IV, т.2 от ЕФА, т.к са рефлектирали върху качеството на актовете, но в случая са резултат от неспазването на процесуалния закон и несъобразяването на съдебната практика. Такива примери са: формирането на неправилен/прибързан правен извод, вследствие на неспазването в пълна степен на процесуалния закон (чл. 14 от НПК), както и несъответствието в съдържанието на постановлението за привличане към наказателна отговорност и обвинителния акт, относно основните елементи на изпълнителното деяние. 
По отношение на установените просрочия в периода на атестиране, ПАК не е изложила причини за тяхното допускане, нито аргументи в подкрепа на максимално предложената оценка „5“ в част IV, т. 3 „Умение за анализ на правнорелевантните факти“, поради което се налага следното допълнение: 
Относно срока за извършване на предварителните проверки – забавени са само 3, чийто брой се явява незначителен, в сравнение с останалите 340 бр., проведени в 3-месечен срок.
Прокурор Милев е решил 802 бр. преписки в 1-месечен срок, по 27 бр. просрочието е минимално, с 13 и под 10 дни, а в 9 случая забавата варира между 21 и 30 дни. 
Атестираният се е произнесъл: по 744 бр. ДП в 1 – месечен срок; 126 бр. ДП попадат изцяло в хипотезата на чл. 242, ал. 5 от НПК; реално просрочени са само 3 бр. ДП - решени над 2 месеца, като видно от предоставените материали, същите са с несъществено забавяне от 10 и под 10 дни, след изтичане на удължения от административния ръководител срок. 
    Предвид обективните затруднения, свързани с усложнената епидемична обстановка, породена от Covid – 19 през 2020 г. - 2021 г., високата натовареност на магистрата през част от атестационния период, констатирания факт на докладване на преписките с произнасяния извън срока през 2024 г. в един кратък период от време и считайки за малък броя на просрочените преписки, без основателни причини, Комисията приема предложената от ПАК максимална оценка по съответния критерий. 
    По останалите общи и специфични критерии Комисията изцяло споделя направените констатации и потвърждава определените от ПАК оценки.
В заключение, Комисията определя комплексна оценка „Много добра“ – 4,81 на прокурор Евгений Владимиров Милев – прокурор в Районна прокуратура - Пловдив.

22.2. ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал. 3, т. 3 от ЗСВ, комплексна оценка от периодично атестиране „МНОГО ДОБРА“ на Евгений Владимиров Милев – прокурор в Районна прокуратура – Пловдив.

22.3. ПРЕДОСТАВЯ, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Евгений Владимиров Милев – прокурор в Районна прокуратура – Пловдив, изготвената комплексна оценка от атестирането, за запознаване.

23. Периодично атестиране на Иван Лилов Илевски – прокурор в Окръжна прокуратура – Пловдив.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

23.1. ПРИЕМА ИЗЦЯЛО предложението на Постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура - Пловдив, за комплексна оценка на  Иван Лилов Илевски – прокурор в Окръжна прокуратура – Пловдив.

23.2. ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал. 3, т. 3 от ЗСВ, комплексна оценка от периодично атестиране „МНОГО ДОБРА“ на Иван Лилов Илевски – прокурор в Окръжна прокуратура – Пловдив.

23.3. ПРЕДОСТАВЯ, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Иван Лилов Илевски – прокурор в Окръжна прокуратура – Пловдив, изготвената комплексна оценка от атестирането, за запознаване.

24. Извънредно атестиране на Вихра Милкова Къдринска - съдия в Районен съд – Пловдив, за периода 07.01.2020 г. – 28.06.2021 г., през който е заемала длъжността „прокурор“ в Районна прокуратура – Смолян.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

24.1. ПРИЕМА ИЗЦЯЛО предложението на Постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – Пловдив, за комплексна оценка на Вихра Милкова Къдринска - съдия в Районен съд – Пловдив,  за периода 07.01.2020 г. –  28.06.2021 г., през който е заемала длъжността „прокурор“ в Районна прокуратура – Смолян.

24.2. ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал. 3, т. 3 от ЗСВ, комплексна оценка от извънредно атестиране „МНОГО ДОБРА“ на Вихра Милкова Къдринска - съдия в Районен съд – Пловдив, за периода 07.01.2020 г. – 28.06.2021 г., през който е заемала длъжността „прокурор“ в Районна прокуратура – Смолян.

24.3. ПРЕДОСТАВЯ, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Вихра Милкова Къдринска - съдия в Районен съд – Пловдив, изготвената комплексна оценка от атестирането, за периода 07.01.2020 г. – 28.06.2021 г., през който е заемала длъжността „прокурор“ в Районна прокуратура – Смолян, за запознаване.

ПРЕДЛОЖЕНИЯ ЗА ПРЕДВАРИТЕЛНО АТЕСТИРАНЕ

25. Предложение от За административен ръководител на Районна прокуратура – Бургас за предварително атестиране на Петя Бориславова Одринска – прокурор в Районна прокуратура – Бургас.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

25.1.  ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Петя Бориславова Одринска – прокурор в Районна прокуратура – Бургас, за периода 18.08.2022 г. – 18.08.2025 г.

25.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – Бургас, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка.

26. Предложение от За административен ръководител на Районна прокуратура – Бургас за предварително атестиране на Божидара Стефанова Мартинова – прокурор в Районна прокуратура – Бургас.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

26.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Божидара Стефанова Мартинова – прокурор в Районна прокуратура – Бургас, за периода 23.08.2022 г. – 23.08.2025 г.

26.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – Бургас, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка.

27. Предложение от За административен ръководител на Районна прокуратура – Бургас за предварително атестиране на Лъчезар Любомиров Петков – прокурор в Районна прокуратура – Бургас.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

27.1.  ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Лъчезар Любомиров Петков – прокурор в Районна прокуратура – Бургас, за периода 18.08.2022 г. – 18.08.2025 г.

27.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура –  Бургас, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка.

28. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура – Самоков за предварително атестиране на Кирил Росенов Недялков – прокурор в Районна прокуратура – Самоков. 
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

28.1.  ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Кирил Росенов Недялков – прокурор в Районна прокуратура – Самоков, за периода 11.08.2022 г. – 11.08.2025 г.

28.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – София, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка.

29. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура – Самоков за предварително атестиране на Ирена Красимирова Енчева-Чуклева – заместник на административния ръководител – заместник-районен прокурор на Районна прокуратура – Самоков.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

29.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Ирена Красимирова Енчева-Чуклева – заместник на административния ръководител – заместник-районен прокурор на Районна прокуратура – Самоков, за периода 11.08.2022 г. – 11.08.2025 г. 

29.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – София, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка. Оценяването следва да обхване общите и специфични критерии за атестиране, по аргумент от чл. 11, ал. 5 от Наредба № 3/23.03.2017 г.

30. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура – Враца за предварително атестиране на Петър Стефанов Тръшлиев – прокурор в Районна прокуратура – Враца.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

30.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Петър Стефанов Тръшлиев – прокурор в Районна прокуратура – Враца, за периода за периода 25.07.2022 г. – 25.07.2025 г.

30.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура –  София, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка.

31. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура – Монтана за предварително атестиране на Никола Георгиев Костов – прокурор в Районна прокуратура – Монтана.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

31.1.  ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Никола Георгиев Костов – прокурор в Районна прокуратура – Монтана, за периода 08.08.2022 г. – 08.08.2025 г.

31.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура –  София, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка.

32. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура – Монтана за предварително атестиране на Първан Миролюбов Видов – прокурор в Районна прокуратура – Монтана.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

32.1.  ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, процедура за предварително атестиране на Първан Миролюбов Видов – прокурор в Районна прокуратура – Монтана, за периода 08.08.2022 г. – 08.08.2025 г.

32.2. ВЪЗЛАГА на постоянната атестационна комисия при Апелативна прокуратура – София, на основание чл. 204, ал. 8 от ЗСВ, във вр. чл. 50, ал. 3 от Наредба 3/23.02.2017 г., да извърши проверка на дейността на магистрата и направи предложение за комплексна оценка.

ПРЕДЛОЖЕНИЕ ЗА ПЕРИОДИЧНО АТЕСТИРАНЕ

33. Предложение от изпълняващия функциите „административен ръководител“ на Окръжна прокуратура – София за периодично атестиране на Христина Петрова Лулчева-Гугуманова – заместник на административния ръководител – заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – София.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

33.1. ОТКРИВА, на основание чл. 196, ал. 1, т. 3 от ЗСВ, процедура за периодично атестиране на Христина Петрова Лулчева-Гугуманова – заместник на административния ръководител – заместник-окръжен прокурор на Окръжна прокуратура – София, за периода 04.08.2020 г. – 04.08.2025 г. Оценяването следва да обхване общите, специфичните и допълнителни критерии за атестиране, на основание  чл. 11, ал. 5 от Наредба № 3/23.03.2017 г.

33.2. ДА СЕ ИЗИСКАТ от административния ръководител на Окръжна прокуратура - София необходимите документи за провеждане на атестиране, съгласно чл. 54, ал. 2 и чл. 44, ал. 1, т. 1 и т. 2 от Наредба № 3/23.02.2017 г.

33.3. ДА СЕ ИЗИСКА от административния ръководител на Апелативна прокуратура – София становище на Комисията по професионална етика към Окръжна прокуратура – София, по реда на чл. 9, ал. 3 във връзка с ал. 2 от Правилата за организацията и дейността на комисиите по професионална етика в системата на Прокуратурата на Република България.


ПРЕДЛОЖЕНИЯ ЗА ПОВИШАВАНЕ НА МЯСТО В ПО-ГОРЕН РАНГ

34. Предложение от Ина Наскова Бончева – прокурор в Районна прокуратура – Ботевград, за повишаване на място в по-горен ранг „прокурор в ОП".
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

34.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Ина Наскова Бончева – прокурор в Районна прокуратура – Ботевград, на място в по-горен ранг „прокурор в ОП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на вземане на решението.

34.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

35. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура - Добрич, за повишаване на Валерия Симеонова Златева – прокурор в Районна прокуратура – Добрич, на място в по-горен ранг „прокурор в ОП".
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

35.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Валерия Симеонова Златева – прокурор в Районна прокуратура – Добрич, на място в по-горен ранг „прокурор в ОП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на вземане на решението.

35.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

36. Предложение от Снежа Миткова Георгиева-Димитрова – прокурор в Районна прокуратура – Ловеч, с ранг „прокурор в ОП“, за повишаване на място в по-горен ранг „прокурор в АП".
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

36.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Снежа Миткова Георгиева-Димитрова – прокурор в Районна прокуратура – Ловеч, с ранг „прокурор в ОП", на място в по-горен ранг „прокурор в АП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на вземане на решението.

36.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

37. Предложение от административния ръководител на Районна прокуратура – Бургас за повишаване на Светла Стоянова Иванова – прокурор в Районна прокуратура - Бургас, с ранг „прокурор в АП", на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП".
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

37.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Светла Стоянова Иванова – прокурор в Районна прокуратура - Бургас, с ранг „прокурор в АП", на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на вземане на решението.

37.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

38. Молба от Гергина Василева Цанова – прокурор в Софийска районна прокуратура, с ранг „прокурор в АП", за повишаване на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП".
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

38.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Гергина Василева Цанова – прокурор в Софийска районна прокуратура, с ранг „прокурор в АП", на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на вземане на решението.

38.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

39. Молба от Петя Василева Василева – прокурор в Софийска градска прокуратура, с ранг „прокурор в АП", за повишаване на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП".
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

39.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Петя Василева Василева – прокурор в Софийска градска прокуратура, с ранг „прокурор в АП", на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на вземане на решението.

39.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

40. Заявление от Йордан Кирилов Ченков – прокурор в Софийска градска прокуратура, с ранг „прокурор в АП“, за повишаване на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП".
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

40.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПОВИШИ, на основание чл. 234 от ЗСВ, Йордан Кирилов Ченков – прокурор в Софийска градска прокуратура, с ранг „прокурор в АП“, на място в по-горен ранг „прокурор във ВКП", с основно месечно трудово възнаграждение, съгласно Таблица № 1 на ВСС за определяне на максималните основни месечни работни заплати на съдии, прокурори и следователи, считано от датата на вземане на решението.

40.2. ВНАСЯ предложението в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.



ПОЛУЧЕНА ЧАСТ IX НА ЕФ – БЕЗ ВЪЗРАЖЕНИЕ

41. Периодично атестиране на Бригита Пламенова Байрякова – прокурор в Районна прокуратура – Пловдив.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

41.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРОВЕДЕ, на основание чл. 196, ал. 1, т. 3 от ЗСВ, периодично атестиране на Бригита Пламенова Байрякова – прокурор в Районна прокуратура – Пловдив.

41.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ, на основание чл. 206, ал. 1 от ЗСВ, комплексна оценка от атестирането „МНОГО ДОБРА" на Бригита Пламенова Байрякова – прокурор в Районна прокуратура – Пловдив.

41.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

42. Извънредно атестиране на Андреан Георгиев Сутров – прокурор в Окръжна прокуратура – Стара Загора.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

42.1. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРОВЕДЕ, на основание чл. 196, ал. 1, т. 4, във вр. чл. 197, ал. 5, т. 2 от ЗСВ, извънредно атестиране на Андреан Георгиев Сутров – прокурор в Окръжна прокуратура – Стара Загора.

42.2. ПРЕДЛАГА НА ПРОКУРОРСКАТА КОЛЕГИЯ НА ВИСШИЯ СЪДЕБЕН СЪВЕТ ДА ПРИЕМЕ, на основание чл. 206, ал. 1 от ЗСВ, комплексна оценка от атестирането „МНОГО ДОБРА" на Андреан Георгиев Сутров – прокурор в Окръжна прокуратура – Стара Загора.

42.3. ВНАСЯ предложенията в заседанието на Прокурорската колегия на Висшия съдебен съвет, насрочено за 17.09.2025 г., за разглеждане и произнасяне.

РАЗПРЕДЕЛЯНЕ НА ПРЕПИСКИ

	43. Разпределяне на преписки по открити процедури за атестиране по докладчици.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

43.1. При спазване принципа на случайния подбор, разпределя по докладчици преписките по открити процедури за атестиране на магистрати, както следва:

	№
	Съдебен орган 
	Магистрат
	Длъжност
	ДОКЛАДЧИК

	1
	ОСлО-ОП-Сливен
	Валери Пенев Пенев
	следовател
	Павел Колмаков

	2
	ОСлО-ОП-Търговище
	Жаклин Динкова Господинова-Гьокхан
	следовател
	Павел Колмаков

	3
	СлО СГП
	Иван Радков Диков
	следовател
	Стефан Петров

	4
	СлО СГП
	Виктор Тодоров Михов
	следовател
	Павел Колмаков

	5
	ОСлО-ОП-Монтана
	Александър Георгиев Георгиев
	следовател
	Павел Колмаков

	6
	ОСлО-ОП-Пловдив
	Александра Божидарова Ножарова
	следовател
	Стефан Петров

	7
	ОСлО-ОП-Бургас
	Драгомир Янчев Георгиев
	следовател
	Павел Колмаков

	8
	ОСлО-ОП-Смолян
	Веселин Красимиров Михайлов
	следовател
	Павел Колмаков

	9
	СлО-СГП
	Георги Иванов Тренчев
	следовател
	Стефан Петров

	10
	ОП-Добрич
	Тодор Димов Тодоров
	заместник-административен ръководител 
	Огнян Дамянов

	11
	РП-Смолян
	Татяна Иванова Найденова
	административен ръководител 
	Светлана Бошнакова

	12
	РП-Монтана
	Иван Руменов Карагьозов
	заместник-административен ръководител
	Малина Ачкаканова

	13
	РП-Варна
	Лилия Михайлова Русева
	прокурор
	Нели Златкова




ДОПЪЛНИТЕЛНИ ТОЧКИ

ЕДИННИ ФОРМУЛЯРИ

44. Извънредно атестиране на Христо Атанасов Анчев – изпълняващ функциите „административен ръководител – военно-окръжен прокурор“ на Военно-окръжна прокуратура – Пловдив.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

44.1. ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал. 3, т. 3 от ЗСВ, комплексна оценка от извънредно атестиране „МНОГО ДОБРА“ на Христо Атанасов Анчев – изпълняващ функциите „административен ръководител – военно-окръжен прокурор“ на Военно-окръжна прокуратура – Пловдив.

44.2. ПРЕДОСТАВЯ, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Христо Атанасов Анчев – изпълняващ функциите „административен ръководител – военно-окръжен прокурор“ на Военно-окръжна прокуратура – Пловдив, изготвената комплексна оценка от атестирането, за запознаване.

45. Извънредно атестиране на Георги Николов Василев – заместник на административния ръководител - заместник - военно-окръжен прокурор на Военно-окръжна прокуратура – Сливен.
След проведено гласуване с вдигане на ръка и при обявения резултат 10 гласа „за“ и 0 гласа „против“

КОМИСИЯТА ПО АТЕСТИРАНЕТО И КОНКУРСИТЕ 
Р  Е  Ш  И:

45.1. ИЗГОТВЯ, на основание чл. 204а, ал. 3, т. 3 от ЗСВ, комплексна оценка от извънредно атестиране „МНОГО ДОБРА“ на Георги Николов Василев – заместник на административния ръководител - заместник - военно-окръжен прокурор на Военно-окръжна прокуратура – Сливен.

45.2. ПРЕДОСТАВЯ, на основание чл. 205, ал. 1 от ЗСВ, на Георги Николов Василев – заместник на административния ръководител - заместник - военно-окръжен прокурор на Военно-окръжна прокуратура – Сливен, изготвената комплексна оценка от атестирането, за запознаване.
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