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П Р О Т О К О Л   9
ОТ ЗАСЕДАНИЕ НА КОМИСИЯ  „ПРОФЕСИОНАЛНА ЕТИКА И ПРЕВЕНЦИЯ НА КОРУПЦИЯТА”  КЪМ  ВСС, ПРОВЕДЕНО НА  09.03.2015 г.
ПРИСЪСТВАТ: Ясен Тодоров – председател, Даниела Костова  - зам.председател и членовете: Васил Петров, Галя Георгиева, Димитър Узунов, Незабравка Стоева и Румен Боев.
ОТСЪСТВАТ: Галина Карагьозова, Мария Кузманова и Юлиана Колева.
На заседанието присъстват и: Мая Атанасова, главен експерт - юрисконсулт в дирекция „Правна” и Диана Стоянова, старши експерт - юрисконсулт в дирекция „Правна”.
 Заседанието протече при следния дневен ред:
1. Изслушване на г-н …, съдия в Районен съд – …, във връзка с преписка № 94-00-…/2014 г.
2. Проекти на становища на КПЕПК за притежавани нравствени качества на магистрати, участващи в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.
3. Разглеждане на преписки, образувани по жалби и сигнали.

4. Разни.

ОТНОСНО: Т.1. Изслушване на г-н …, съдия в Районен съд – …, във връзка с преписка № 94-00-…/2014 г.
Съдия …, поканен с писмо с изх. № 94-00-…/26.02.2015 г. (видно от известие за доставка, получено на 27.02.2015 г.) не се явява.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

1. Възлага на технически сътрудник при КПЕПК да сканира материалите по преписка № 94-00-…/2014 г. (самосезиране) на членовете на комисията, за запознаване и окончателно решение на 16.03.2015 г. 
ОТНОСНО: Т.2. Проекти на становища на КПЕПК за притежавани нравствени качества на магистрати, участващи в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.
1. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Пламен Богомилов Ангелов, съдия в Районен съд - Кубрат, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-027/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен съд - Разград, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Пламен Богомилов Ангелов, съдия в РС - Кубрат, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

1.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Пламен Богомилов Ангелов, съдия в Районен съд - Кубрат, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.
1.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
2. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества Албена Такова Момчилова, съдия в Районен съд - Разлог, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-028/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Разлог, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Албена Такова Момчилова, съдия в Районен съд - Разлог, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

2.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Албена Такова Момчилова, съдия в Районен съд - Разлог, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

2.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
3. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Атанас Николов Николов, съдия в Районен съд - Айтос, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-029/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен съд - Бургас, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Атанас Николов Николов, съдия в РС - Айтос, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

3.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Атанас Николов Николов, съдия в Районен съд - Айтос, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

3.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
4. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Веселина Иванова Няголова, прокурор в Софийска районна прокуратура, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров               /96-03-030/2015./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Софийска районна прокуратура, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Веселина Иванова Няголова, прокурор в Софийска районна прокуратура, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

4.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Веселина Иванова Няголова, прокурор в Софийска районна прокуратура, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

4.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
5. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества Николай Христов Ингилизов, прокурор в Районна прокуратура - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров                         /96-03-031/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районна прокуратура - Пловдив, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Николай Христов Ингилизов, прокурор в Районна прокуратура - Пловдив, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

5.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Николай Христов Ингилизов, прокурор в Районна прокуратура - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

5.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
6. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Надежда Георгиева Славчева - Андонова, съдия в Районен съд - Пазарджик, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров                         /96-03-032/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Пазарджик, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Надежда Георгиева Славчева - Андонова, съдия в Районен съд - Пазарджик, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

6.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Надежда Георгиева Славчева - Андонова, съдия в Районен съд - Пазарджик, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

6.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
7. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Александър Велинов Ангелов, съдия в Районен съд – Монтана, командирован в Софийски районен съд, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-033/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Софийски районен съд, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Александър Велинов Ангелов, съдия в Районен съд – Монтана, командирован в Софийски районен съд, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

7.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Александър Велинов Ангелов, съдия в Районен съд – Монтана, командирован в Софийски районен съд, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

7.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
8. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Гюлфие Мехмедова Яхова, съдия в Районен съд - Златоград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-034/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен съд - Смолян, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Гюлфие Мехмедова Яхова, съдия в Районен съд - Златоград, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

8.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Гюлфие Мехмедова Яхова, съдия в Районен съд - Златоград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

8.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
9. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Илина Велизарова Златарева - Митева, съдия в Районен съд - Враца, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища -докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-035/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Враца, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Илина Велизарова Златарева - Митева, съдия в Районен съд - Враца, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилищада бъде назначена на длъжността „прокурор” в районна прокуратура.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

9.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Илина Велизарова Златарева - Митева, съдия в Районен съд - Враца, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

9.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
10. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Любка Иванова Милкова, съдия в Районен съд – Горна Оряховица, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров                         /96-03-036/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд – Горна Оряховица, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Любка Иванова Милкова, съдия в Районен съд – Горна Оряховица, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

10.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества Любка Иванова Милкова, съдия в Районен съд – Горна Оряховица, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

10.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
11. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Стела Дянкова Бъчварова, прокурор в Районна прокуратура - Бяла, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища -докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-037/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура - Русе, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Стела Дянкова Бъчварова, прокурор в Районна прокуратура - Бяла, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

11.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Стела Дянкова Бъчварова, прокурор в Районна прокуратура - Бяла, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

11.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
12. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества Деница Николаева Урумова, съдия в Районен съд - Благоевград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-038/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен съд - Благоевград, писмо от Районен съд - Благоевград, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Деница Николаева Урумова, съдия в Районен съд Благоевград, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

12.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Деница Николаева Урумова, съдия в Районен съд - Благоевград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

12.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
13. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества Светомир Витков Бабаков, прокурор в Районна прокуратура - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров                         /96-03-039/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районна прокуратура - Пловдив, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Светомир Витков Бабаков, прокурор в Районна прокуратура - Пловдив, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

13.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Светомир Витков Бабаков, прокурор в Районна прокуратура - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

13.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
14. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Катя Георгиева Стайкова (Сукалинска), съдия в Районен съд - Сандански, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров     /96-03-040/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Сандански, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Катя Георгиева Стайкова (Сукалинска), съдия в Районен съд - Сандански, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

14.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Катя Георгиева Стайкова (Сукалинска), съдия в Районен съд - Сандански, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

14.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
15. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Христо Николов Христов, съдия в Районен съд - Ботевград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-041/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Софийски окръжен съд, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Христо Николов Христов, съдия в РС - Ботевград, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

15.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Христо Николов Христов, съдия в Районен съд - Ботевград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

15.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
16. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Златина Пламенова Личева - Денева, съдия в Районен съд – Горна Оряховица, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров                         /96-03-042/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд – Горна Оряховица, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Златина Пламенова Личева - Денева, съдия в Районен съд – Горна Оряховица, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

16.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Златина Пламенова Личева - Денева, съдия в Районен съд – Горна Оряховица, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

16.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
17. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Милена Кръстева Каменова, прокурор в Районна прокуратура - Монтана, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров                         /96-03-043/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районна прокуратура - Монтана, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Милена Кръстева Каменова, прокурор в Районна прокуратура - Монтана, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

17.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Милена Кръстева Каменова, прокурор в Районна прокуратура - Монтана, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

17.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
18. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Силвия Стефанова Хазърбасанова, съдия в Районен съд - Сливен, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища -докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-044/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен съд- Сливен, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Силвия Стефанова Хазърбасанова, съдия в Районен съд - Сливен, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

18.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Силвия Стефанова Хазърбасанова, съдия в Районен съд - Сливен, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

18.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
19. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Иван Димитров Бедачев, съдия в Районен съд - Карлово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-045/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Карлово, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Иван Димитров Бедачев, съдия в РС - Карлово, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

19.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Иван Димитров Бедачев, съдия в Районен съд - Карлово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

19.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
20. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Галина Васкова Герасимова, прокурор в Районна прокуратура - Видин, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища -докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-046/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районна прокуратура - Видин, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Галина Васкова Герасимова, прокурор в Районна прокуратура - Видин, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

20.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Галина Васкова Герасимова, прокурор в Районна прокуратура - Видин, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

20.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
21. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Николинка Лазарова Крумова, прокурор в Районна прокуратура - Оряхово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-047/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура - Враца, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Николинка Лазарова Крумова, прокурор в Районна прокуратура - Оряхово, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

21.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Николинка Лазарова Крумова, прокурор в Районна прокуратура - Оряхово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

21.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
22. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Георги Манолов Георгиев, съдия в Районен съд – Тутракан, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища и по повод участие в конкурс за заемане на длъжността административен ръководител – председател на Районен съд – Тутракан - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-048/2015 г. и 96-02-220/2014 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен съд - Силистра, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Георги Манолов Георгиев, съдия в Районен съд – Тутракан, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища или за заемане на длъжността административен ръководител – председател на Районен съд – Тутракан.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

22.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Георги Манолов Георгиев, съдия в Районен съд – Тутракан, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища и по повод участие в конкурс за заемане на длъжността административен ръководител – председател на Районен съд – Тутракан.

22.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
23. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Мартин Стоянов Стаматов, съдия в Районен съд – Добрич, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-049/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Добрич, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Мартин Стоянов Стаматов, съдия в Районен съд – Добрич, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

23.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Мартин Стоянов Стаматов, съдия в Районен съд – Добрич, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

23.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
24. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Светослав Емилов Петров, прокурор в Районна прокуратура - Радомир, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища -докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-051/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура - Перник, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Светослав Емилов Петров, прокурор в Районна прокуратура - Радомир,  спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

24.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Светослав Емилов Петров, прокурор в Районна прокуратура - Радомир, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

24.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
25. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Дияна Иванова Дамянова - Цанкова,  следовател в Окръжен следствен отдел в ОП - Видин, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-052/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен следствен отдел към Окръжна прокуратура - Видин, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Дияна Иванова Дамянова - Цанкова,  следовател в Окръжен следствен отдел в ОП - Видин,  спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

25.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Дияна Иванова Дамянова - Цанкова,  следовател в Окръжен следствен отдел в ОП - Видин, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

25.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
26. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Петър Симеонов Петров,  административен ръководител – районен прокурор на РП - Радомир, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-053/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура - Перник, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Петър Симеонов Петров,  административен ръководител – районен прокурор на Районна прокуратура - Радомир,  спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

26.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Петър Симеонов Петров,  административен ръководител – районен прокурор на РП - Радомир, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

26.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
27. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Валентина Драгиева Иванова,  съдия в Районен съд - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-054/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Пловдив, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Валентина Драгиева Иванова,  съдия в Районен съд - Пловдив,  спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

27.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Валентина Драгиева Иванова,  съдия в Районен съд - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

27.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
28. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Елеонора Здравкова Попова - Христова,  съдия в РС - Кърджали, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров     /96-03-055/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Кърджали, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Елеонора Здравкова Попова - Христова,  съдия в РС - Кърджали,  спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

28.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Елеонора Здравкова Попова - Христова,  съдия в РС - Кърджали, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

28.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
29. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Мария Йорданова Дучева,  съдия в РС - Свиленград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища и по повод участие в конкурс за заемане на длъжността административен ръководител – председател на Районен съд – Айтос - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-056/2015 г. и 96-02-030/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжен съд - Хасково, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Мария Йорданова Дучева, съдия в РС - Свиленград, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде назначена на длъжността „съдия” в районните съдилища или за заемане на длъжността административен ръководител – председател на Районен съд – Айтос.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

29.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Мария Йорданова Дучева,  съдия в РС - Свиленград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища и по повод участие в конкурс за заемане на длъжността административен ръководител – председател на Районен съд – Айтос.

29.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
30. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Снежана Василева Стоянова,  прокурор в РП - Пазарджик, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-057/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районна прокуратура - Пазарджик, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Снежана Василева Стоянова, прокурор в РП - Пазарджик, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

30.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Снежана Василева Стоянова,  прокурор в РП - Пазарджик, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

30.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
31. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Ирена Колева Георгиева,  съдия в РС – Горна Оряховица, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-058/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд – Горна Оряховица, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Ирена Колева Георгиева,  съдия в РС – Горна Оряховица, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

31.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Ирена Колева Георгиева,  съдия в РС – Горна Оряховица, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

31.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
32. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Румяна Симеонова Митева - Насева,  прокурор в РП - Благоевград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров     /96-03-059/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районна прокуратура - Благоевград, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Румяна Симеонова Митева - Насева,  прокурор в РП - Благоевград, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

32.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Румяна Симеонова Митева - Насева, прокурор в РП - Благоевград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

32.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
33. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Стилиян Кирилов Манолов, прокурор в РП - Гълъбово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-060/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура – Стара Загора, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Стилиян Кирилов Манолов, прокурор в РП - Гълъбово,  спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.

Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

33.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Стилиян Кирилов Манолов, прокурор в РП - Гълъбово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

33.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
34. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества Елисавета Георгиева Деянчева,  съдия в РС - Карлово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-061/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Карлово, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Елисавета Георгиева Деянчева,  съдия в РС - Карлово, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.
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Р  Е  Ш  И:

34.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Елисавета Георгиева Деянчева,  съдия в РС - Карлово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

34.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
35. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Антоанета Маринова Симеонова,  прокурор в РП  - Карлово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-068/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура - Пловдив, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Антоанета Маринова Симеонова,  прокурор в РП - Карлово, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.
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Р  Е  Ш  И:

35.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Антоанета Маринова Симеонова,  прокурор в РП  - Карлово, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

35.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
36. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Николай Захариев Петров, прокурор в Районна прокуратура - Свиленград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров     /96-03-062/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура – Хасково, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Николай Захариев Петров, прокурор в РП - Свиленград, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместен на длъжността „съдия” в районните съдилища.
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Р  Е  Ш  И:

36.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Николай Захариев Петров, прокурор в Районна прокуратура - Свиленград, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

36.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
37. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Елена Иванова Стоилова, прокурор в Районна прокуратура - Добрич, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища -докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-063/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районна прокуратура - Добрич, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Елена Иванова Стоилова, прокурор в РП - Добрич, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.
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Р  Е  Ш  И:

37.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Елена Иванова Стоилова, прокурор в Районна прокуратура - Добрич, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

37.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
38. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Мирослава Неделчева Райчева, съдия в РС - Варна, командирована в РС – Добрич, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-064/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Районен съд - Добрич, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Мирослава Неделчева Райчева,  съдия в РС - Варна, командирована в РС – Добрич, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде преместена на длъжността „съдия” в районните съдилища.
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Р  Е  Ш  И:

38.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Мирослава Неделчева Райчева,  съдия в РС - Варна, командирована в РС – Добрич, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

38.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
39. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Иван Николов Делчев, следовател в Следствен отдел при Окръжна прокуратура - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-065/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура – Пловдив, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Иван Николов Делчев, следовател в Следствен отдел при Окръжна прокуратура - Пловдив, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде назначен на длъжността „съдия” в районните съдилища.
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Р  Е  Ш  И:

39.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Иван Николов Делчев, следовател в Следствен отдел при Окръжна прокуратура - Пловдив, по повод участие в конкурс за преместване и заемане на длъжността „съдия” в районните съдилища.

39.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
40. Проект на становище на КПЕПК за притежаваните нравствени качества от Борис Адриянов Михов, зам.административен ръководител – зам.районен прокурор на Районна прокуратура - Асеновград, по повод участие в конкурс за повишаване в длъжност и преместване за заемане на длъжността „прокурор” в окръжна прокуратура - докладва г-н Ясен Тодоров /96-03-069/2015 г./

Становището e изготвено въз основа на становище на Комисията по професионална етика при Окръжна прокуратура - Пловдив, данните от кадровото дело на кандидата, писма от отдел 06 „Административен”, сектор „Инспекторат“ при ВКП, Инспектората към ВСС, извършени проверки в деловодната система на ВСС.

Обобщеният извод на КПЕПК е, че Борис Адриянов Михов, зам.административен ръководител – зам.районен прокурор на Районна прокуратура - Асеновград, спазва изискванията, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати и притежава необходимите нравствени качества, за да бъде назначен на длъжността „прокурор” в окръжна прокуратура.
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Р  Е  Ш  И:

40.1. На основание чл. 39а, ал. 1, т. 1 от ЗСВ приема становище относно притежаваните нравствени качества от Борис Адриянов Михов, зам.административен ръководител – зам.районен прокурор на Районна прокуратура - Асеновград, по повод участие в конкурс за повишаване в длъжност и преместване за заемане на длъжността „прокурор” в окръжна прокуратура.

40.2. Изпраща становището на Комисията по предложенията и атестирането, по компетентност.
ОТНОСНО: Т.3. Разглеждане на преписки, образувани по жалби и сигнали.

Докладва …
1. Преписка с вх. № 94-00-…;…;…;…/14/...2015 г., протокол от заседание на КПЕ при Апелативен съд - … /Сигнал, съдържащ данни за нарушение на етичните правила от  магистрат – Т.3/

КПЕ при Апелативен съд – … се отвежда, тъй като със сигнала от ...2014 г. се цели повторно разглеждане на същите обстоятелства, по които комисията се е произнесла. При предходното произнасяне КПЕ се е ангажирала с конкретно становище въз основа на оформило се вътрешно убеждение на състава, касаещо третираната проблематика. Това не гарантира непредубеденост и минира възможността за по-нататъшно участие на КПЕ в този й състав.
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Р  Е  Ш  И:

Да се уведоми жалбоподателят със следния текст на писмо: 

Във връзка с преписка № 94-00-…/19.11.2014 г., образувана по Ваша молба Ви уведомяваме, че при допълнителна проверка не са установени нови обстоятелства, които да доведат до промяна на становищата на Комисия по професионална етика при Апелативен съд – … и Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” към Висшия съдебен съвет.
2. Преписка с вх. № 04-00-…/…2015 г., образувана по сигнал от депутат …, „…”, препратен на ВСС по компетентност от Министерство на правосъдието.  /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Описани са два примера, които доказват разминаването между волята на законодателя, изразена в основните принципи на правораздаването и изпълнението на тази воля от правоприлагащите органи – българските съдилища и в частност съдиите, работещи в тях.
Първият казус е по делото за родителски права развиващо се в …, Районен съд – … и Окръжен съд – …. Майката – … е сезирала ВСС нееднократно, извършени са проверки, но не са констатирани нарушения. Описани са действията, които е предприел съдия … по същия начин, както са в жалбите и сигналите на ...

Питането по този казус е защо системата за случайно разпределение допуска един съдия да участва и във въззивния състав, като междувременно води и медиационна процедура? Не е ли налице нарушаване на принципа на безпристрастността? Защо след като вече има заведено дело пред …, друг съд е завел същото дело?

Вторият случай отново е за родителски права – 4 деца са изведени от семейното им жилище без причина от социалните работници от СП – …. Заведени са дела в РС – …, но датите и номерата на делата и досега не са известни. Родителите не са призовани, не са им отнети родителските права. Установено е, че по делата дори вече има решения, но те не са поместени на страницата на РС – …, за разлика от други решения със същата дата, родителите не са уведомени.
Питането по този казус е: Защо родителите са били лишени от право на защита? Защо без тяхно присъствие са постановени съдебните актове?
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Р  Е  Ш  И:

2.1. Да се уведоми жалбоподателят със следния текст на писмо: 

По сигнала е образувана преписка № 94-00-…/2014 г.
През месец юли 2014 г. е извършена проверка от Комисия професионална етика при Апелативен съд – … по изнесените в сигнала данни. Комисия професионална етика е констатирала следното: 

- относно проведения телефонен разговор между съдия … – и адвокат … на ...2014 г., проверката е извършена чрез изслушване на съдията. Съдията не е оспорвал обаждането, но категорично отрича да е отправил заплахи. Като причина за телефонното обаждане сочи участието Ви в предварително „…”, в което използвате клеветнически твърдения по отношение на съдебния състав, наричайки ги престъпници;
- по отношение на съдия … и това, че делото не му е било разпределено на случаен принцип, в обясненията си съдия … подробно е изложил как се е стигнало до неговото участие в делото. Комисия професионална етика е установила фактите по разпределението, но не може да обсъжда правилността на предприетите по делото процесуални действия, защото относно тяхната законосъобразност, обоснованост и правилност  те подлежат на съдебен контрол по реда на ГПК;

- относно твърдението за проведена медиация от съдия … в нарушение на чл. 4 от Закона за медиацията, съдията е дал подробно обяснение относно дадената възможност на страните за постигане на спогодба чрез програма „Спогодби” при ОС – … и че е участвал именно по тази програма, а не по реда на Закона за медиацията;
- относно искането за отвод на съдия … е констатирано, че в съдебно заседание на ...2013 г. процесуалния ви представител е оттеглил искането за отвод. Както Комисия професионална етика е отбелязала тези действия подлежат на инстанционен контрол.

В заключение не се констатира поведение, което може да се счита като привилегироване на някоя от страните или предубеденост на магистрата. Не е събрана информация, която да поставя под съмнение независимостта и безпристрастността на магистрата и не се констатира да не са спазвани правилата за справедливост и прозрачност.
2.2. По втория случай да се отправи молба до …, да предостави на КПЕПК допълнително данни за съдебното производство, по което се иска проверка.
3. Преписка с вх. № 94-00-…/14/...2014 г. и ...2014 г., сигнал от  съдия … от Районен съд – … с твърдения за осъществени действия по невярно документиране в протокол за проведено на ...2014 г. събрание на съдиите от гражданско отделение на РС – ...

По вх. № 94-00-…/14/...2014 г.: Отговор от: ИВСС по наше запитване – образувани ли са в ИВСС преписки по сигнали от …, съдия в РС – …, има ли произнасяне по тях и какъв е резултатът.

Предмет на отговора: в ИВСС са постъпили два сигнала от съдия … – за нарушаване принципа за случайно разпределение по чл. 9 от ЗСВ и за невярно протоколиране на извършени действия и взети решения в протокол от проведено общо събрание на съдиите от гражданско отделение на РС – …, проведено на ...2014 г.

По тези и по още два сигнала от други лица, изпратени до ИВСС, на основание чл. 54, ал.1, т. 5 и т. 7 от ЗСВ ИВСС изпраща на ...2014 г. сигнал до председателя на ОС – …, с копие до председателя на КПУКИВИВСС към ВСС за извършване на проверка. 
По заповеди на председателя на ОС – … са извършени две проверки – за организацията на работата на РС – … – Гражданска колегия и за висящността на делата на съдии от РС – …, сред които и съдия ...
ИВСС прилага копие от сигнала до председателя на ОС – … и резултатите от двете извършени проверки в РС – ...

По вх. № 94-00-…/14/...2014 г.:
Становище от: КПЕ при ОС – … във връзка с възложена проверка по сигнал на …, съдия в РС – … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Предмет на становището: КПЕ при ОС – … прави извод, че няма допуснати нарушения на КЕПБМ от страна на … РС – … … и на районния съдия … като протоколчик, обективирани в Протокола от събранието на съдиите от ГО, проведено на ...2014 г. КПЕ при ОС – … посочва, че е извън нейните правомощия да установява дали протоколът отразява вярно и правилно случилото се на Общото събрание, както и решенията, взети на същото. Начинът на свикване и провеждане на ОС на РС – … не подлежи на проверка и контрол от КПЕ, освен ако не се твърди допуснато нарушение на етичните правила и норми. От съдържанието на протокола не може да се извлече, а и в сигнала няма наведени оплаквания за допуснати нарушения на правилата за етично поведение, произтичащи от основните принципи, заложени в КЕПБМ. Не са наведени и оплаквания и по раздел ІІІ от КЕПБМ, установяващ специфичните правила за етично поведение на административните ръководители и по-конкретно тези по т. 8.1, т. 8.3 и 8.6 
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Р  Е  Ш  И:

Отлага разглеждането на преписка 94-00-…/14/...2014 г. и ...2014 г. за следващото заседание, което ще се проведе на 16.03.2015 г.
4. Преписка с вх. № 11-07-…/...2015 г., сигнал от …, съдия от РС …, ГО, … състав /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Оплакването е от заповеди, издадени от председателя на РС - …, с които се вменяват задължения на съдиите, извън преките им правомощия по закон като участие в работни групи за анализ на данните в програмата за случайното разпределение на делата. Групите се създават без да се иска съгласието на съдиите. 

Другият тип заповеди са тези, с които се възлага на деловодители и секретари да вписват актовете си в електронната система и е преустановен достъпа им до там. 

Искането е да се отменят заповедите на председателя на РС - … или да се дадат указания на председателя на РС - … да ги отмени сам, защото са незаконосъобразни, нецелесъобразни и немотивирани.
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Р  Е  Ш  И:
Отлага разглеждането на преписка 11-07-…/...2015 г. за следващото заседание, което ще се проведе на 16.03.2015 г.
Докладва …
5. Преписка с вх. № 94-00-…/...2014 г., уведомление от … и …, гр. … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Посочва се, че по конкретно гражданско дело на трите съдебни инстанции жалбоподателите са осъдени на адвокатски хонорари в размер на 27 000 лв. С решение на …, в частта за разноските, адвокатският хонорар е намален от 27 000 лв на 9 000 лв. Преди да е приключило делото съдийките от ОС – …, под натиск на отсрещната страна, издават изпълнителен лист за 9 000 лв. Частният съдебен изпълнител не желае да разгледа и уважи жалбата на сем. ...

Приветства се подетата кампания срещу корумпираната съдебна система. Излагат се твърдения, че „имотната мафия” в …, покровителствана от определени съдии, ограбва невинни граждани, като се сдобива с имоти на изгодни цени.
Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

5.1. Да се уведомят жалбоподателите със следния текст на писмо: 


Във връзка с преписка № 94-00-…/...2014 г., образувана по Ваше уведомление, в което посочвате, че по конкретно гражданско дело на трите съдебни инстанции сте осъдени на адвокатски хонорари в размер на 27 000 лв; с решение на …, в частта за разноските, адвокатския хонорар е намален от 27 000 лв. на 9 000 лв.; преди да е приключило делото съдийките от Окръжен съд – …, под натиск на отсрещната страна, издават изпълнителен лист за 9 000 лв.; частният съдебен изпълнител не желае да разгледа и уважи Вашата жалба, Ви уведомяваме следното:

Органите на съдебната власт са независими при осъществяване на своите функции. Законосъобразността, обосноваността и правилността на съдебните и прокурорските актове подлежат на инстанционен контрол по реда и при условията, предвидени в процесуалните закони.


Законът не позволява на Висшия съдебен съвет да извършва проверки и да се произнася по правилността на актовете на магистратите или да обсъжда предприетите от тях процесуални действия.


Съгласно разпоредбата на чл. 39а, ал. 1, т. 2 и т. 4 от Закона за съдебната власт, Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” към Висшия съдебен съвет, при сигнали на граждани и на държавни органи, може да извършва или да предостави информация на комисиите за професионална етика за извършване на проверка при посочени конкретни данни за корупция или наличие на поведение, противоречащо на правилата за професионалната етика.


С оглед на изложеното Вашето уведомление е извън правомощията на Висшия съдебен съвет и на Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” към Висшия съдебен съвет.


5.2. Уведомлението, на основание чл. 372, ал. 1, т. 1 от ЗСВ, да се изпрати на ИМП по компетентност.

6. Преписка с вх. № 94-00-…/...2015 г., анонимен сигнал от адвокати от Адвокатска колегия - … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Съдържа се оплакване срещу съдия … от Районен съд – ... Излага се твърдение, че лицето …, за когото е известно, че е от „криминалния контингент” ежедневно посещава съдия ... Отправя се молба за предприемане на действия.
Комисия “Професионална етика и превенция на корупцията”






Р  Е  Ш  И:

Преписка с вх. № 94-00-…/...2015 г. да се изпрати на Комисията по професионална етика към Окръжен съд – … за проверка и отговор до комисията.
Срок – 1 месец

Да се уведоми жалбоподателя.

Докладва …
7. Преписка с вх. № 94-00-…/...2015 г., анонимен сигнал, препратен от Калин Калпакчиев – член на ВСС /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Съдържа се оплакване срещу действия на съдия … от Окръжен съд – ... Излагат се твърдения за наличие на конфликт на интереси, както и за „уредени” конкурси за заемане на различни длъжности за съдебни служители.
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Р  Е  Ш  И:

Преписка с вх. № 94-00-…/...2015 г. да се изпрати на КПЕ при Апелативен съд – … за проверка на изнесените в сигнала данни, с оглед изготвяне на становището си за притежаваните от съдия … нравствени качества.
8. Преписка с вх. № 94-00-…/...2015 г., сигнал от … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Изразява се недоволство от извършени процесуални действия от прокурори от Районна прокуратура – … и от постановен прокурорски акт. Отправя се запитване до КПЕПК към ВСС дали има „обвързаност или зависимост” между прокурор … от РП – … и служители от Община ...
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Р  Е  Ш  И:

Да се уведоми жалбоподателят със следния текст на писмо: 

Във връзка с преписка № 94-00-…/...2014 г., образувана по Ваша жалба, в която изразявате недоволство от извършени процесуални действия от прокурори от Районна прокуратура – …, Ви уведомяваме следното:

Органите на съдебната власт са независими при осъществяване на своите функции, като при постановяване на своите актове, съдиите, прокурорите и следователите се основават само на закона и на събраните по делото доказателства. Законосъобразността, обосноваността и правилността на съдебните и прокурорските актове подлежат на инстанционен контрол по реда и при условията, предвидени в процесуалните закони. 

Законът не позволява на Висшия съдебен съвет да извършва проверки и да се произнася по правилността на актовете на магистратите или да обсъжда предприетите от тях процесуални действия.
Съгласно разпоредбата на чл. 39а, ал.1, т.2 и т.4 от Закона за съдебната власт,  Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” към Висшия съдебен съвет, при сигнали на граждани и на държавни органи, може да извършва или да предостави информация на комисиите за професионална етика за извършване на проверка при посочени конкретни данни за корупция или наличие на поведение, противоречащо на правилата за професионалната етика.

С оглед на изложеното Вашата жалба е извън правомощията на Висшия съдебен съвет и на Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” към Висшия  съдебен съвет. 
9. Преписка с вх. № 94-00-…/...2015 г., сигнал от … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Сигналът представлява жалба до Апелативна прокуратура - … срещу постановление на Окръжна прокуратура - ... Постановлението е за отказ да се образува ДП при доказана „корупционна схема, която се осъществява от кмета, зам.кмета и общинския съвет на ... Според жалбоподателя разследването е непълно, не са взети предвид множество доказателства. В частта на сигнала, адресиран до ВСС се сочи, че кмета се е хвалил, че с помощта на съдия … от РС - … и лично с апелативния прокурор на … са решили „правилното решаване на проблема с жалбоподателя”, като е наредено на окръжния прокурор на … да се погрижи за правилното решаване на случая. Споменати са и други прокурори от ОП - ...
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Р  Е  Ш  И:

Да се уведоми жалбоподателят със следния текст на писмо:
Във връзка с преписка № 94-00-…, образувана по Ваш сигнал от ...2015г., Ви уведомяваме следното:
По отношение на подадени сигнали от граждани и държавни органи правомощията на Висшия съдебен съвет и на Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” при ВСС са изчерпателно посочени в чл. 30 и чл. 39а, ал. 1, т. 2 и т. 4 от Закона за съдебната власт. Същевременно органите на съдебната власт са независими при осъществяване на своите функции, като при постановяване на своите актове, съдиите, прокурорите и следователите се основават само на закона и на събраните по делото доказателства. Законосъобразността, обосноваността и правилността на съдебните и прокурорските актове подлежат на инстанционен контрол по реда и при условията предвидени в процесуалните закони.

С оглед на това Вашият сигнал е извън правомощията на Висшия съдебен съвет и на Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” към ВСС. Последната не може да извършва проверки и да се произнася по правилността на актовете на магистратите или да обсъжда предприетите от тях процесуални действия. Комисия „Професионална етика и превенция на корупцията” към Висш съдебен съвет може да разпорежда проверка при посочени конкретни данни за корупция или наличие на поведение, противоречащо на правилата за професионална етика.
Докладва …
10. Преписка вх. № 94-00-…/...2015 г., сигнал от … ЕООД, гр. … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Оплакването е от действия на съдии от ТО при ОС – … – …, … и … по повод дело, водено между … дружества. Описан е подборно казуса, произхода на вземането на жалбоподателя от „…” ЕООД. Изброени са подробно нарушенията на КЕПБМ, според жалбоподателя. Забележките са по прилагането на закона, като се твърди, че не са приложени правилно законови норми, както и, че не се тълкува и прилага правилно закона. Твърди се че изводите на съда са неправилни, трябвало да се ръководят не само от закона, но и от съдебната практика. По този начин са нарушение принципите на квалифицираност и компетентност. Не бил спазен принципа за разпределяне на доказателствената тежест и други констатации, които подлежат на инстанционен контрол.
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Р  Е  Ш  И:

Да се изиска от Инспектората към ВСС информация, относно извършената проверка по жалба от … ЕООД, гр. … и резултата от нея.


11. Преписка № 94-00-…/13/...2015 г. и вх. № 94-00-…/13/ …2015 г., отговор от Административния ръководител – председател на Апелативен съд – … и от административния ръководител – председател на Окръжен съд – …
1/Административният ръководител – председател на Апелативен съд – … уведомява, че по повод препоръките в Акт за резултати от извършена проверка по Заповед № Ж-02-…/...2013 г. на Главния инспектор на ИВСС със своя заповед е назначил комисия от магистрати от Търговското отделение на АС – …, която е извършила проверка в Окръжен съд – ... 

За резултатите от проверката е уведомен Главният инспектор на ИВСС, с писмо с изх.№ …/...2014 г. Към писмото е приложен Доклад за практиката на ОС – … по делата по несъстоятелност за периода 2011 г. – 2013г., изготвен от назначената комисия. В него се съдържат следните препоръки:

1. Във връзка с допускането на предварителни обезпечителни мерки: 

- да се спазват стриктно условията за назначаване на временен синдик по реда на чл.629а, ал.1, т.1 от ТЗ; 

- да не се допускат предварителни обезпечени мерки, които не са включени в хипотезите на чл.629а, ал.1 от ТЗ и са неподходящи за целите на производството по несъстоятелност;

- да се съобразяват противопоставимите права на трети лица;

2. Да се спазва разграничението в правомощията на отделните органи в производствата по несъстоятелност – съд, синдик, събрание на кредитори, с цел да не изпълняват или да не им се вменяват правомощия, които са извън тяхната компетентност.

3. За по-стриктно спазване на общия принцип за осъществяване на контрол върху дейността на синдика във фазата на осребряване и разпределение на имуществото от масата на несъстоятелността. 

В заключение в доклада е посочено, „че прави впечатление добрата и компетентна работа като цяло на съда по несъстоятелността в лицето на …, предвид изключително високата натовареност на докладчиците … и … и малкото отменени актове. В ревизирания период в … са разгледани делата с най-голяма фактическа и правна сложност за апелативния район. Разгледани са хипотези, по които няма утвърдена съдебна практика и съществуват неясноти относно приложението на закона. Въпреки това, ниския брой на отменени съдебни актове е показател за високото качество на съдопроизводството н областта на несъстоятелността”. 
2/ Административният ръководител – председател на Окръжен съд – … уведомява КПЕПК за изпълнението на препоръките в Акт за резултати от извършена проверка по Заповед № Ж-02-…/...2013 г. на Главния инспектор на ИВСС, а именно: 

 - Със заповед № … от ...2013 г. на Административния ръководител на Окръжен съд … е изравнен индивидуалният процент на натовареност по дела за несъстоятелност на съдия … с останалите двама съдии, разглеждащи този вид дела а именно - 100%.
- Със заповед № …/...2013 г. на и.ф.Административен ръководител на Апелативен съд … е разпоредено на комисия от съдии от този съд да се извърши проверка на ОС – … като се анализира и обобщи практиката на съда по делата за несъстоятелност за периода 2011-2013 г. За проверката е изготвен доклад със следните констатации: „Анализът от извършената проверка налага извода, че … са образувани голям брой дела за несъстоятелност, повечето от които с висока фактическа и правна сложност. В някои случаи исканията на кредиторите, отправени до съда по несъстоятелността, представляват цели томове. Въпреки това комисията не констатира дори и незначително забавяне в произнасянето.Начинът по който се работи по делата, съответства на утвърдената съдебна практика, като болшинството от визираните в доклада пропуски са такива, които се дължат на липса на адекватна законодателна норма или на наличието на противоречива съдебна практика. Много малко са отменените съдебни актове, най-вече относно определяне началната дата на неплатежоспособността и допуснати предварителни обезпечителни мерки по реда на чл.629а от ТЗ. По по-голяма част от делата за временен и постоянен синдик се назначава …, но тава във всички случаи е ставало по искане на кредиторите или след надлежно решение от събранието на кредиторите. По множество дела се наблюдава смяна на седалището на длъжника от … в … с оглед обосноваване местна компетентност на … окръжен съд, но тази промяна е разрешена от закона и не зависи, нито може да бъде ревизирана от ...“
В доклада са констатирани отклонения от дадени законодателни и практически разрешения във връзка с налагане на предварителни обезпечителни мерки, назначаване на предварителен синдик, по различните фази до откриване производството по несъстоятелност, фаза за осребряване и разпределяне на осребреното имущество.
В изпълнение на дадените препоръки в доклада на Апелативен съд- … е проведена среща на съдиите от Окръжен съд – …, разглеждащи дела по несъстоятелност за запознаване с направените констатации. Анализирана е работата на съдиите във връзка с тези констатации и е насочено тяхното вниманието към изводите, касаещи съобразяване на съдебната практика и на тяхната практика с изискванията посочени в доклада.
В продължение на една седмица съдиите от ОС – …, разглеждащи дела по несъстоятелност разгледаха и анализираха подробно всички дела по несъстоятелност - образувани и приключили за последните пет години. От тези проверки са констатирани пропуските на всеки един от съдиите, анализирани са подробно решенията на въззивните инстанции по жалби по тези дела и са направени съответните изводи за съдебната практика и пропуските на съда. Обобщена е съдебната практика по всеки един от казусите възникнали по всички тези дела и взети мерки за бъдещата работа.
В края на месец септември 2014 година, съдиите от ОС – …, разглеждащи дела по несъстоятелност са взели участие в проведеното регионално съвещание в … на тема „Проблеми на несъстоятелността“, с което са повишили своята квалификацията в тази област. 
Въведено е задължително провеждане на ежемесечни срещи за обсъждане на съдебната практика между съдиите в търговско отделение във връзка с делата по несъстоятелност и свързаните с тях искове по чл. 646,647,649,694 от ТЗ .
В заключение административният ръководител – председател на Окръжен съд – … отбелязва, че във връзка с изготвянето на годишния доклад на … окръжен съд за съдебната 2014 година е извършена проверка и на делата по несъстоятелността. През тази отчетна година са образувани 3 броя дела за несъстоятелност. Висящи от предходните години са останали 39 броя дела. По всички дела се установи своевременно, в законните срокове, изготвяне на 182 - те съдебни актове по тези дела. Жалби за бавност не са констатирани. Обжалвани са определенията по 9 бр. Дела, от които 5 определения са потвърдени и 2 са отменени.
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Р  Е  Ш  И:

Отлага разглеждането на преписка 94-00-…/13/...2015 г. и вх. № 94-00-…/13/...2015 г. за следващото заседание, което ще се проведе на 16.03.2015 г.

12. Преписка вх. № 94-00-…/...2015г., сигнал от „…” ЕООД, гр. … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
Жалбоподателят уведомява КПЕПК, че е сигнализирал ИВСС по същото дело и е извършена проверка, при която е констатирано нарушение от страна на съдия … от ... ИВСС е изпратил препоръка на административния ръководител да упражни правомощията си по чл. 327 от ЗСВ и да обърне внимание на съдия … за допуснатото просрочие по делото. Тъй като административният ръководител не е изпълнил препоръката на ИВСС и не е наложил наказание на съдия …, жалбоподателят иска да се образува дисциплинарно производство срещу съдия … на база констатираните в Акта на ИВСС нарушения и моли да се спази давността, тъй като кратката давност вече е изтекла.

КПЕПК е изпратила сигнала за проверка на председателя на РС …, но все още няма отговор. 
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Р  Е  Ш  И:

Отлага разглеждането на преписка 94-00-…/...2015 г. за следващото заседание, което ще се проведе на 16.03.2015 г.
Докладва …
13. Преписка вх. № 94-00-…/11/...2014 г., отговор от председателя на Окръжен съд – … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/

ОС – … уведомява, че е постановено решение № …/….2014 г. по ВНОХД № …/2014 г. по описа на ОС – …, с което е потвърдена присъда № …/...2014 г., постановено по НОХД …/2013 г. по описа на РС – …, с подсъдима ...
Прилагат копия от присъда № …/...2014 г. по НОХД № …/2013г. по описа на РС – … и решение № …/03.12.2014 г. по ВНОХД № …/2014 г. на ОС – ...
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Р  Е  Ш  И:

Приема, че има данни за допуснати нарушения на правилата, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати от страна на съдия … от РС – …, което предполага привличане към дисциплинарна отговорност чрез образуване на дисциплинарно производство, инициирано от 1/5 от членове на ВСС.
14. Преписка вх. № 94-00-…/...2015 г., сигнал от прокурори и служители при …, препратен от Главния прокурор на Република България по компетентност /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/

Главният прокурор на Република България уведомява, че във връзка с изнесеното в сигнала е разпоредил проверка. Съдържа се оплакване срещу административния ръководител на ... Изразява се несъгласие с неговата номинация за „…” на „…”. Излага се твърдение, че заради отношението на прокурор … са напуснали повече от 10 служители. Отправя се молба за предприемане на действия.
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Р  Е  Ш  И:

Преписка вх. № 94-00-…/...2015 г. да се изпрати на КПЕ при … за изясняване на нововъзникнали обстоятелства, както и да се изискат резултатите от проверката, извършена от ... 
15. Преписка вх. № 94-00-…/14/...2015 г., становище от КПЕ при Апелативна прокуратура … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/
При извършване на проверката е разгледана преписката, цитирана в сигнала и е установено, че тази преписка не е гледана от окръжния прокурор на …, а от други прокурори в районна прокуратура, като пропускът по уведомяването е допуснат от полицейските служители.

По отношение на публикациите в местната преса – още през 2010 г. по същия сигнал е извършена проверка, за която … е уведомен. По отношение на разследващ полицай … – бил е наказан за извършено дисциплинарно нарушение и е напуснал системата на МВР. 

Тъй като в сигнала няма конкретни данни за близки отношения с разследвани лица, проверка не може да бъде извършена.  
По отношение на делата с обществен интерес – информация за тях се съдържа в годишните доклади на прокуратурите в страната, а периодична информация се дава и от говорителя на ОП - ... Отговорността по воденето на тези дела е на наблюдаващия прокурор, а не на административния ръководител. 

По отношение на делата, водени по ЗОДОВ – има само едно такова дело, по времето когато … е … прокурор.

Заключението е, че липсват данни за нарушение на КЕПБМ от страна на прокурор ...
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Р  Е  Ш  И:

Да се уведоми жалбоподателят със следния текст на писмо:
Във връзка с преписка № 94-00-…, образувана по Ваш сигнал от ...2014г., в който изразявате недоволство от бездействие на окръжния прокурор на … – …, Ви уведомяваме следното:

По Вашия сигнал беше извършена обстойна проверка от Комисиято по професионална етика към Апелативна прокуратура - ... В резултат на извършената проверка не е установено поведение, нарушаващо правилата, регламентирани в Кодекса за етично поведение на българските магистрати от страна на прокурор ...
16. Преписка вх. № 94-00-…/14/...2015 г., получен отговор от Апелативна прокуратура – … /ОБЩ СИГНАЛ – Т.1/

Комисия от трима прокурори от Апелативна прокуратура - … е посетила РП - … и е извършила проверка на преписките, посочени в анонимния сигнал и на деловодните записвания в системата. Констатирано е следното:

· По цитираните преписки на прокурор … – има констатирани забави от по няколко дни, но всичките разследвания, представляват фактическа сложност – ДП е водено срещу множество лица за множество деяния. Имало е и ползване на годишен отпуск.

· По цитираните преписки на прокурор … - по една преписка е налице забавяне от 2 месеца и по нея е извършена проверка от Инспектората при ВКП, като е констатирана забава, но липсва основание за търсене на дисциплинарна отговорност и е направено предложение до адм. ръководител да прецени дали да приложи чл. 327 от ЗСВ. 

По останалите преписки забавянето се дължи не на забавено произнасяне, а на забавено отразяване в деловодната система от съответните служители. 

Заключението е, че липсват основания за налагане на дисциплинарни или други мерки спрямо прокурорите … и ... Констатирани са нарушения от страна на служители в РП - …, които въвеждат данни в УИС и е препоръчано на административния ръководител да им обърне внимание. 
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Р  Е  Ш  И:

16.1. Копие от становището да се изпрати на административния ръководител – районния прокурор на Районна прокуратура - ...


16.2. Приема становището на административния ръководител - апелативен прокурор на Апелативна прокуратура - … за сведение. Отнася „към дело”. 

ОТНОСНО: Т.4. Разни.
1. Проблеми при сформирането на нови комисии по професионална етика към органите на съдебната власт.
Докладва …
Колеги бих искала да Ви запозная с един проблем. Помолих да сложим на разглеждане правилата за работа на местните етични комисии във връзка с изтеклите мандати на членовете. Основно проблемите, които вълнуват местни етични комисии без това да е застанало в правилата са два: Първо: В правилата сме записали мандатът на членовете, а не мандатът на комисиите и второ има по-малки съдилища, които не биха могли да сформират нова комисия, във връзка с ограничението, което сме въвели за два последователни мандата.

В случая в Административен съд – …, мандатът на комисията е изтекъл. Не могат да формират нов състав, тъй като единият щат сега се е освободил, единият е незает и по принцип няма да стигне и трети. Какво следва, защото е поискано становище за … във връзка със спечелен конкурс във Върховен административен съд. В случай, че мандатът на комисията е изтекъл ще може ли да вземе и да даде валидно становище.

…: По тези три въпроса аз ще ви кажа отзад – напред как мисля. До сформирането на нова комисия би следвало да си действа старата комисия.
…: Нека запишем това като решение на комисията.

…: Да можем да го запишем като решение на комисията и да го изпратим за сведение на всички действащи в момента комисии.

 Относно повторния мандат. Това е ограничение в закона. Днес имаме среща с министъра на правосъдието. Мисля, че това е една от промените, които трябва да поискаме ние, защото иначе в малките органи на съдебната власт, където сформирани комисии, към момента ще стане така, че след това те няма да могат да сформират нова комисия.

…: В този смисъл и редакцията мандат в членовете ще го оставим съвместно с тази поправка. Защото навсякъде се говори за мандат на органите. Малко са случаите, в които може да се изведе евентуално понятието мандат на член на органа.
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Р  Е  Ш  И:

1.1. Комисиите по професионална етика в органите на съдебната власт, чийто мандат е изтекъл, следва да продължат да изпълняват своите функции в досегашният си състав до сформиране на нови комисии по професионална етика.
1.2. Да се направи предложение, членовете на ВСС, които участват в работната група по промените в ЗСВ да направят предложение за промяна на текста на чл. 39б от ЗСВ, който ограничава възможността членовете на комисиите по професионална етика да бъдат преизбирани за два последователни мандата.

Докладва …
2. Представям Ви Проект на План за действие за изпълнение на препоръките от Доклада на Европейската комисия от януари 2015 г. в рамките на Механизма за сътрудничество и оценка.
Включен е срокът м.ноември за допълване на Вътрешните правила за организацията и дейността на КПЕПК. Не сме правили нови предложения.
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Р  Е  Ш  И:

Приема за сведение Проект на План за действие за изпълнение на препоръките от Доклада на Европейската комисия от януари 2015 г. в рамките на Механизма за сътрудничество и оценка.

3. Проект на Отчет за дейността на „Комисия професионална етика и превенция на корупцията” към ВСС през 2014 г.


…: Колеги Отчета на КПЕПК за 2014 година ще Ви бъде предоставен за запознаване, моля всеки от Вас да го разгледа и ако има бележки по него да ги обсъдим на следващото заседание.
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Р  Е  Ш  И:

Възлага на технически сътрудник при КПЕПК да сканира проекта на Отчет за дейността на „Комисия професионална етика и превенция на корупцията” към ВСС през 2014 г. и да го предостави, за запознаване на членовете на комисията.

Докладва …

4. Преписка с вх. № 11-04-…/...2015 г. и от ...2015 г.; с вх. № 11-11-…/...2015 г. и от ...2015 г.; с вх. № 96-00-…/...2015 г. отворено писмо от съдии от Административен съд – ...


…: Имаме решение на КПЕПК членове на нашата комисия и председателя на ВАС да посетят общо събрание на съдиите от Административен съд – ... Господин Колев е извършил от своя страна проверка в Административен съд – ...


…: Да. Г-жа … се свърза с мен, каза ми, че г-н … е ходил на място.


…: Моето предложение е, да изискаме информация за  проверката от   г-н Колев и ако той е постигнал някакви успехи, отпада необходимостта от проверката.


…: Нашето решение е г-н Колев, г-н Узунов и г-жа Карагьозова да присъстват на общото събрание на съдиите, но г-жа Карагьозова е в болница. Идеята на г-жа … е на 20.03.2015 г. да организира общо събрание, но ако имаме положителен резултат и отговор от председателя на ВАС при следващото заседание на 16.03.2015 г. можем да променим решението и да отпадне ангажимента на г-н Узунов да присъства на общото събрание.
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Р  Е  Ш  И:

Да се изиска информация от г-н Колев и от г-жа … за резултата от извършената проверка.
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